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RONDONIA

Governo do Estado

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
Superintendéncia Estadual de Compras e LicitacGes - SUPEL
Comissdo Genérica 52 - SUPEL-COGEN5

TERMO

DE ANALISE E JULGAMENTO DO RECURSO ADMINISTRATIVO

PREGAO ELETRONICO N°: 90195/2025/SUPEL/RO
PROCESSO ADMINISTRATIVO: N2: 0033.028402/2023-96

OBJETO: Registro de Preco para eventual e futura aquisicdo de materiais de consumo para
Atendimento Pré-Hospitalar (torniquete, gaze homeostatica, tesoura ponta romba, luvas, esparadrapo,
bandagem, manta térmica, mascara descartdvel, mdascara de oxigénio, alcool gel, maca de resgate, pinca
kelly, oximetro de pulso, dentre outros) - SEJUS/RO.

A Superintendéncia Estadual de Licitagdes — SUPEL, por meio da Pregoeira e Comissao,
nomeados por forca das disposi¢cdes contidas na Portaria n2 290/2025/GAB/SUPEL, publicada no DOE na
data 04 de novembro de 2025, em atencao ao RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela empresa DMD
EQUIPAMENTOS LTDA id. (73866050), para o Item 03, passa a analisar e decidir, o que adiante segue.

| — DA ADMISSIBILIDADE

Nos termos do art. 165 da Lei n? 14.133/2021, verifica-se que o recurso interposto pela
empresa DMD EQUIPAMENTOS LTDA é tempestivo, adequado e preenche os pressupostos de
admissibilidade, razdo pela qual é conhecido.

I.1 - Da Tempestividade

Verifica-se que a recorrente manifestou intengao de recorrer de forma imediata, conforme
exigido pela legislacdo, tendo apresentado suas razbes dentro do prazo legal de 3 (trés) dias uUteis, nos
termos do art. 165, inciso |, alineas “b” e “c”, da Lei n? 14.133/2021.

1.2 - Do Cabimento

O recurso é cabivel, uma vez que se insurge contra ato praticado no procedimento
licitatdrio relacionado a aceitacdo da proposta e habilitacdo da licitante, hipdteses previstas no art. 165,
inciso I, da Lei n® 14.133/2021.
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Il - DO RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa DMD EQUIPAMENTOS LTDA,
inscrita no CNPJ sob o n? 37.265.248/0001-94, em face da decisdo proferida pela Pregoeira no ambito do
Pregdo Eletronico n? 90195/2025, que classificou e habilitou a empresa KITS VITAL COMERCIO DE
PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E EMERGENCIA LTDA, para o Item 03 — Torniquete Tatico.

Em sintese, a recorrente sustenta: (i) a auséncia de Autorizacdo de Funcionamento de
Empresa — AFE/ANVISA pela recorrida; (ii) a inexisténcia de comprovagdo de equivaléncia ao selo CoTCCC,
exigido no Termo de Referéncia; (iii) irregularidade na cadeia de importagao, em razdo da utiliza¢do de
registro de terceiros sem a observancia da RDC n? 208/2018; (iv) suposta inidoneidade do fabricante
Wuxi Emsrun, em decorréncia de sancdes judiciais impostas pela USITC, relacionadas a violacdo de
propriedade intelectual; e (v) risco a seguranca operacional do produto, amparando-se em laudos
técnicos emitidos por outros orgaos publicos, a exemplo da Marinha do Brasil e da SESA/CE.

Em contrarrazdes, a empresa KITS VITAL COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E
EMERGENCIA LTDA, sustenta que o produto ofertado possui registro sanitdrio vigente junto & ANVISA
(Registro n2 82819910003), que a exigéncia referente ao selo CoTCCC deve ser verificada por ocasido do
recebimento definitivo do objeto e que o laudo desfavoravel emitido pela SESA/CE refere-se a produto de
marca diversa (Magazine Médica), ndo guardando relagdo com o item ofertado no presente certame.

Os autos foram encaminhados a andlise técnica da area demandante, SEJUS/NUCOM,
conforme Id. n2 (73868488), para reandlise e manifestacdo administrativa acerca das alegacOes
apresentadas em sede de recurso administrativo, nos termos da Lei n® 14.133/2021.

Registre-se, ainda, que a empresa SEJA ARTIGOS MILITARES LTDA, embora tenha
manifestado intencdo de recorrer em relacao aos itens 06, 09 e 10, deixou de apresentar as respectivas
razdes recursais, razao pela qual ndo foi possivel identificar os fundamentos de sua insurgéncia, conforme
Ids n2 (73866387, 73866549 e 73866715).

Dessa forma, passa-se a analise exclusivamente do recurso administrativo regularmente
interposto pela empresa DMD EQUIPAMENTOS LTDA.

Il - DAS CONTRARRAZOES

Conforme registrado nos autos, a empresa KITS VITAL COMERCIO DE
PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E EMERGENCIA LTDA, apresentou tempestivamente suas
contrarrazdes, defendendo a manutengao da decisdao que a declarou vencedora do Item 03,
sustentando, em sintese, a regularidade do registro sanitario do produto, a conformidade
técnica do torniquete ofertado, a inexisténcia de exigéncia de comprovacdo imediata do selo
CoTCCC e a inaplicabilidade dos pareceres técnicos apresentados pela recorrente.

IV - DO MERITO DO JULGAMENTO DO RECURSO

IV.1 — Da Fundamentacdo Juridica Aplicavel

O julgamento do presente recurso observa os principios previstos no art. 52 da
Lei n2 14.133/2021, especialmente os da legalidade, da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade e da motivacao,
bem como a finalidade da licitacdo estabelecida no art. 11 da referida Lei, consistente na
selecdo da proposta apta a gerar o resultado de contratacdo mais vantajoso para a
Administracdo Publica, assegurada a observancia da isonomia entre os licitantes, da justa
competicdo e do desenvolvimento nacional sustentavel.
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A Administracdo encontra-se adstrita as regras previamente estabelecidas no
edital, sendo vedada a criagdao de exigéncias ndo previstas no instrumento convocatério ou a
flexibilizacdo de requisitos em afronta a isonomia entre os licitantes. Além disso, nos termos
do art. 64 da Lei n? 14.133/2021, é admitida a realizacdo de diligéncias destinadas ao
esclarecimento ou complementacdo da instrucdo processual, providéncia regularmente
adotada nos presentes autos, com vistas a obtencdo de elementos técnicos suficientes para a
adequada analise da proposta.

Ressalta-se que a diligéncia realizada no presente processo ndo teve por
finalidade suprir auséncia de documento ou informac¢do que deveria constar originariamente
da proposta, modificar o conteldo da oferta, promover alteracdo das condicoes
originalmente apresentadas pela licitante ou permitir a inclusdo de elemento capaz de |lhe
conferir vantagem indevida. Ao contrdrio, teve carater exclusivamente instrutério e
esclarecedor, nos termos do art. 64 da Lei n? 14.133/2021, limitando-se ao esclarecimento e
a confirmacdo de informacOes técnicas relacionadas ao objeto ja ofertado, destinadas a
adequada avaliacdo de sua compatibilidade com as especificacdes previstas no Termo de
Referéncia, preservando-se a igualdade de condi¢cdes entre os licitantes, a vinculacdo ao
instrumento convocatdrio e o julgamento objetivo.

No mérito, apds detida analise das razdes recursais apresentadas pela empresa
DMD EQUIPAMENTOS LTDA, das contrarrazdes apresentadas pela empresa KITS VITAL
COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E EMERGENCIA LTDA e da manifestacio
técnica da Secretaria de Estado da Justica — SEJUS, constante do Oficio n? 25372/2026/SEJUS-
NUCOM, Id. (74315446) conclui-se que as alegacdes recursais ndo merece acolhimento.

Com efeito, as razdes apresentadas pela recorrente n3ao evidenciam o
descumprimento de qualquer requisito editalicio apto a ensejar a desclassificacao da
proposta da recorrida, limitando-se, em grande parte, a questionamentos acerca da
qualidade do produto, da fabricante e de aspectos que, conforme o préprio Termo de
Referéncia e a manifesta¢do técnica da unidade demandante, nao constituem requisitos de
habilitacdo ou de aceitabilidade da proposta nesta fase do certame.

IV.2 - Da Alegacdo de Auséncia de Certificagdo CoTCCC

A recorrente sustenta que o torniquete ofertado nao possuiria certificacdo emitida pelo
Committee on Tactical Combat Casualty Care — CoTCCC ou por organismo equivalente, razdo pela qual
deveria ser desclassificada a proposta apresentada.

Contudo, conforme manifestacdo da area técnica demandante, a exigéncia apontada pela
recorrente ndo foi estabelecida como requisito de habilitacdo ou condicdo de aceitabilidade da proposta,
mas sim como critério a ser verificado na etapa de recebimento definitivo do objeto.

Com efeito, o item 19.5 do Termo de Referéncia dispde expressamente:

"No recebimento definitivo, quanto ao item 03 (...), entende-se que o objeto deverd ter selo ou

similar aprovado pelo CoTCCC ou organizagdo equivalente.”

Observa-se, portanto, que o instrumento convocatério vinculou a afericdo dessa
caracteristica técnica ao momento da entrega e aceitacdo definitiva do material, ocasido em que a
Administracdo verificard a conformidade do objeto efetivamente fornecido com as especificacOes
exigidas.

Dessa forma, ndo cabe antecipar, na fase de julgamento das propostas, exigéncia prevista
pelo préprio Termo de Referéncia para momento posterior da contratacdo, sob pena de criagcdo de
condicdo ndo estabelecida para essa etapa do procedimento licitatério. Tal medida afrontaria os
principios da vinculacdo ao instrumento convocatério e do julgamento objetivo, previstos no art. 52 da Lei
n2 14.133/2021, uma vez que a andlise da proposta deve observar estritamente os critérios previamente
definidos no edital e seus anexos, ndo sendo permitido exigir dos licitantes requisitos diversos daqueles
estabelecidos para a fase correspondente.
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Assim, considerando que a certificagdo/selo do CoTCCC ou equivalente constitui requisito
de recebimento definitivo do item, e ndo condicio de classificacdo ou habilitacdo, ndo merece
acolhimento a alegag¢do da recorrente quanto a suposta irregularidade da proposta apresentada.

IV.3 - Da Alegada Auséncia de AFE

Também ndo merece acolhimento a alega¢do da recorrente quanto a suposta auséncia de
Autorizacdo de Funcionamento de Empresa — AFE pela licitante recorrida.

Conforme registrado pela unidade técnica demandante, a empresa apresentou declaracao,
Id. (id 74106222) esclarecendo a desnecessidade da referida autorizacdo para o exercicio de sua
atividade, ndao tendo sido identificados elementos técnicos ou juridicos suficientes para caracterizar
irregularidade quanto ao ponto questionado. Ressalva-se que a referida declaracdo foi analisada em
conjunto com a documentacdo apresentada e com a manifestagdo técnica da unidade demandante, nao
constituindo, isoladamente, fundamento exclusivo para afastamento da exigéncia.

Ademais, verifica-se que o proprio Termo de Referéncia, em seu item 19.6, estabeleceu
gue a comprovacao da regularidade sanitdria serd exigida da contratada no momento da contratacao, e
ndo como requisito de julgamento da proposta ou condicdo de habilitacdo dos licitantes.

"A contratada deverd possuir requisigo de autorizagdo de funcionamento {(...)"

Nesse sentido, a Administracdo encontra-se vinculada as disposicdes previamente
estabelecidas no instrumento convocatdrio e em seus anexos, ndo sendo possivel, durante a fase de
julgamento, criar ou exigir condicdao adicional ndo prevista originalmente, sob pena de violacdo aos
principios da legalidade, da vinculacdo ao instrumento convocatdério, do julgamento objetivo e da
isonomia entre os participantes, previstos no art. 52 da Lei n? 14.133/2021.

A antecipacdo da exigéncia de apresentacdo da AFE para momento diverso daquele
definido no Termo de Referéncia representaria tratamento desigual entre os licitantes, uma vez que
imporia condicdo ndo prevista para a fase procedimental em analise, restringindo indevidamente a
competitividade do certame.

Dessa forma, considerando que a regularidade sanitdria foi prevista como requisito a ser
verificado da futura contratada no momento oportuno, ndo se identifica qualquer irregularidade na
documentacdo apresentada pela recorrida capaz de ensejar sua desclassificacao ou inabilitacao.

IV.4 - Da Utilizagao de Registro ANVISA em Nome de Terceiro

A recorrente sustenta que o Registro ANVISA n2 82819910003 estaria em nome de terceiro,
alegando suposta irregularidade na utilizacdo do referido registro sanitario para o produto ofertado pela
licitante recorrida.

Entretanto, conforme manifestacdo da drea técnica demandante, durante a diligéncia
realizada nos autos foi verificada a regularidade e a validade do referido registro perante a ANVISA, tendo
sido constatado que o produto se encontra devidamente regularizado junto a autoridade sanitaria
competente, inexistindo, até o momento, qualquer ato administrativo que determine sua suspensdo,
cancelamento ou impega sua comercializagao em territdrio nacional.

Nesse contexto, o registro sanitario regularmente expedido pela ANVISA constitui ato
administrativo praticado pela autoridade sanitdria competente, dotado de presuncdo de legitimidade e
eficdcia enquanto ndo houver decisdo administrativa que determine sua suspensdo, cancelamento ou
restricdo, ndo sendo possivel a Comissdo afastar sua validade com fundamento exclusivamente em
alegacGes apresentadas pela recorrente, desacompanhadas de elementos probatdrios capazes de
demonstrar eventual irregularidade.

Embora a recorrente mencione possivel descumprimento da RDC n2 208/2018, nio
apresentou qualquer decisdo administrativa, manifestacao oficial ou ato expedido pela ANVISA que
reconhega a invalidade do registro sanitdrio apresentado, tampouco que determine a impossibilidade de
comercializacdo do produto ofertado.
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Ressalta-se, ainda, que, nos termos do principio segundo o qual o 6nus da prova incumbe a
guem alega, caberia a recorrente apresentar elementos concretos capazes de comprovar a irregularidade
apontada, ndo sendo suficientes alegacGes genéricas acerca da titularidade do registro ou da cadeia de
importacdo para afastar a validade do documento sanitdrio regularmente emitido pela autoridade
competente.

Ademais, ndo compete a Comissdao de Contratacdo substituir a atuagdo fiscalizatoria da
ANVISA, 6rgao responsavel pela regulamentacdo, controle e acompanhamento da regularizacao sanitdria
de produtos sujeitos a vigildncia sanitdria, cabendo a Administracdo observar os atos e registros
regularmente expedidos pela autoridade competente enquanto nao houver decisdao que lhes retire a
eficacia.

Dessa forma, inexistindo comprovacdo de irregularidade do Registro ANVISA n@
82819910003, Id. (74098289) ou ato administrativo que restrinja sua validade, ndo ha fundamento
juridico ou técnico para acolher a alega¢dao da recorrente ou para desclassificar a proposta apresentada
pela licitante recorrida.

IV.5 - Das alegadas Restricobes Comerciais ou Decis6es Estrangeiras Envolvendo a
Fabricante

A recorrente sustenta, ainda, que a fabricante Wuxi Emsrun Technology Co. Ltd, teria sido
objeto de decisOes proferidas pela United States International Trade Commission — USITC, relacionadas a
supostas violagdes de direitos de propriedade intelectual no ambito do ordenamento juridico norte-
americano.

Entretanto, conforme esclarecido pela unidade técnica, ids (74115464 e 74115583) tais
decisdes possuem efeitos limitados ao territério e a jurisdicdo dos Estados Unidos da América, nao
produzindo efeitos automaticos no ordenamento juridico brasileiro, especialmente na auséncia de
qualquer ato de autoridade brasileira competente que reconhega eventual impedimento a participagao
da empresa ou a comercializagdo do produto em territério nacional.

Ressalta-se que o produto ofertado encontra-se regularmente registrado perante a Agéncia
Nacional de Vigilancia Sanitaria — ANVISA, ndo havendo nos autos qualquer comprovacdo de suspensao,
cancelamento do registro sanitdrio ou determinacao de autoridade competente brasileira que impeca sua
comercializa¢cdo no pais.

A existéncia de controvérsias comerciais ou judiciais envolvendo propriedade intelectual
em jurisdicdo estrangeira, por si sO, ndo constitui causa de impedimento a participacdo em
procedimentos licitatérios regidos pela legislacdo brasileira, tampouco configura hipdtese de
desclassificagao da proposta, salvo quando houver previsao legal ou editalicia especifica nesse sentido, o
que ndo se verifica no presente caso.

Importa destacar que as decisdes proferidas pela United States International Trade
Commission — USITC ndo possuem eficacia extraterritorial automatica no Brasil, inexistindo homologacao,
reconhecimento ou previsdao normativa no ordenamento juridico nacional que Ihes confira o efeito de
impedir a participacdo do fabricante em licitacdes publicas brasileiras ou a comercializacdo de seus
produtos regularmente autorizados pelas autoridades nacionais.

Dessa forma, ausente qualquer impedimento juridico previsto na Lei n2 14.133/2021, no
instrumento convocatdrio ou em ato expedido por autoridade competente brasileira, ndao ha fundamento
para acolher a alegacao da recorrente ou para afastar a regularidade da proposta apresentada pela
licitante recorrida.

IV.6 - Do Parecer Técnico do Estado do Ceara

A recorrente também fundamenta suas razdes recursais no Parecer Técnico n2 0649/2026,
elaborado pela Secretaria de Saude do Estado do Ceard, buscando utilizd-lo como elemento para justificar
a desclassificacdo da proposta apresentada pela licitante recorrida.
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Todavia, conforme esclarecido pela unidade técnica da SEJUS, (diligéncias via e-mail (id
74103448) ) o referido parecer analisou produto diverso daquele ofertado no presente certame,
inexistindo identidade técnica ou documental entre os objetos avaliados.

Enquanto o parecer mencionado pela recorrente refere-se a torniquete da marca
Magazine Médica/Trummed Medical, o produto apresentado nesta licitagdo corresponde ao modelo
Rhino Rescue Gen 2, com fabricante, registro sanitario perante a ANVISA, documentacdo técnica e
caracteristicas prdprias, ndo sendo possivel estabelecer correspondéncia automatica entre as conclusdes
emitidas para um produto e outro.

Nesse contexto, a utilizacdo de manifestacao técnica produzida para equipamento distinto,
sem demonstragao de equivaléncia entre os produtos analisados, nao se mostra suficiente para afastar a
regularidade da proposta apresentada no presente procedimento licitatdrio.

Ressalta-se que a andlise da conformidade do objeto deve observar as especificacdes
estabelecidas no instrumento convocatdrio e os elementos técnicos referentes ao produto efetivamente
ofertado, ndo sendo juridicamente adequado presumir que eventual irregularidade identificada em
determinado equipamento se estenda a outros produtos de fabricantes ou modelos distintos.

Assim, ausente comprovacdo de identidade entre os produtos analisados no Parecer
Técnico n2 0649/2026 e o objeto ofertado neste certame, ndao ha fundamento técnico ou juridico para
atribuir ao referido documento eficicia capaz de ensejar a desclassificagdo da proposta da licitante
recorrida.

IV.7 - Da Conformidade Técnica do Produto

No curso da analise recursal, e diante das alegacbes apresentadas pela recorrente, a
unidade técnica demandante promoveu nova diligéncia, (ids 74098253, 74098289 e 74098782)
realizando avaliacdo detalhada da documentacdo técnica apresentada pelo fabricante, especialmente a
ficha técnica original do produto, em confronto com as especificacdes estabelecidas no Termo de
Referéncia.

A diligéncia realizada teve carater exclusivamente instrutdério e esclarecedor, nao
implicando alteracdo da proposta originalmente apresentada, inclusdo de informag¢ao nova capaz de
modificar as condi¢cdes ofertadas ou qualquer vantagem indevida a licitante recorrida, limitando-se a
verificacdo da compatibilidade técnica do equipamento ofertado com os requisitos previstos no
instrumento convocatdrio.

Apds a analise dos documentos, a area técnica concluiu que o produto atende as
especificagdes estabelecidas no Termo de Referéncia, apresentando as dimensdes minimas exigidas, com
comprimento aproximado de 95 cm e largura aproximada de 4,5 cm, além de caracteristicas compativeis
com a finalidade pretendida pela Administracdo, tais como operacdo com uma Unica mao, haste
confeccionada em aluminio e certificagGes internacionais indicadas na documentacgao técnica, incluindo
CE, I1SO, FDA e SGS.

Com base nessa avaliacdo, a Secretaria de Estado da Justica — SEJUS/NUCOM manifestou-se
expressamente pela improcedéncia das alega¢des formuladas pela recorrente, ratificando a conformidade
técnica do produto ofertado pela empresa KITS VITAL COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E
EMERGENCIA LTDA e a manutencdo da aceitabilidade da proposta apresentada.

Ressalta-se que, em procedimentos licitatérios que envolvem analise de especificagdes
técnicas, compete a unidade especializada responsdvel pela definicio da necessidade administrativa e
pela elaboracdo das caracteristicas do objeto avaliar a compatibilidade do produto ofertado com os
requisitos estabelecidos no edital, considerando seu conhecimento técnico especifico sobre a matéria.

Nesse contexto, a manifestacdo técnica da SEJUS constituiu elemento fundamental para a
formacdo do convencimento desta Pregoeira, uma vez que a andlise da adequacdo do objeto envolve
aspectos técnicos relacionados as caracteristicas, funcionalidades e requisitos operacionais do
equipamento pretendido pela Administragao.
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Ndo se trata, contudo, de substituicdo da analise juridica ou administrativa inerente ao
julgamento do certame, mas da consideragdao da manifestagao da Unidade especializada como subsidio
técnico indispensavel a avaliacdo da conformidade do objeto ofertado.

Conforme consignado pela area técnica, ndo foi identificada incompatibilidade entre o
produto apresentado e as exigéncias previstas no Termo de Referéncia, tampouco auséncia de requisito
obrigatdrio ou circunstancia objetiva capaz de comprometer sua adequacdo ao objeto licitado.

Ademais, embora a recorrente tenha apresentado questionamentos acerca do
equipamento ofertado, ndo foram apresentados documentos oficiais, elementos técnicos suficientes ou
comprovacgao inequivoca de irregularidade capazes de afastar as conclusdes da Unidade demandante ou
demonstrar efetivo descumprimento das exigéncias estabelecidas no edital.

Desse modo, verifica-se que as alegagdes recursais permaneceram no campo
argumentativo, sem comprovacao objetiva de vicio, irregularidade técnica ou desconformidade do
produto ofertado com as especificacdes editalicias. Ressalte-se, ainda, que o 6nus de demonstrar o
alegado descumprimento das exigéncias editalicias incumbia a recorrente, a qual ndo apresentou prova
técnica ou documental apta a infirmar a conclusdo da Unidade demandante ou a evidenciar, de forma
objetiva, a desconformidade do produto ofertado com as especificagcdes do Termo de Referéncia.

Assim, considerando a manifestacdo técnica devidamente motivada pela SEJUS, a
documentagdo constante dos autos e a inexisténcia de prova concreta de descumprimento das condigdes
estabelecidas no instrumento convocatério, permanece integra a decisdo que reconheceu a
conformidade do produto ofertado e declarou aceitavel a proposta apresentada pela empresa KITS VITAL
COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E EMERGENCIA LTDA.

Importa destacar que a desclassificacdo de proposta constitui medida excepcional,
somente cabivel quando demonstrado de forma objetiva o descumprimento das exigéncias estabelecidas
no instrumento convocatério, circunstancia que nao se verificou nos presentes autos. Em observancia aos
principios da motivacdo, da razoabilidade, do julgamento objetivo e da busca da proposta mais vantajosa
para a Administragdao, ndao se admite a desclassificagdao de licitante com fundamento em presungdes,
conjecturas ou duvidas ndo comprovadas, sendo indispensavel a demonstracdo objetiva de
descumprimento das exigéncias editalicias, o que ndo ocorreu no presente caso

Dessa forma, verifica-se que as razdes recursais ndo foram capazes de demonstrar, de
forma objetiva e comprovada, qualquer irregularidade, vicio insanavel ou descumprimento das exigéncias
previstas no edital que pudesse justificar a desclassificacdo da empresa recorrida.

Ao contrdrio, a andlise técnica realizada pela Unidade demandante confirmou, de forma
fundamentada, a compatibilidade do produto ofertado com as especificagdes do Termo de Referéncia,
inexistindo fundamento técnico ou juridico apto a justificar a reforma da decisdo anteriormente
proferida.

Registre-se, ainda, que, nos termos do art. 59 da Lei n? 14.133/2021, a
desclassificacdo da proposta exige a constatacdo objetiva de alguma das hipdteses legais
previstas, circunstancia nao verificada no presente caso, uma vez que nao foi demonstrado
qgualquer descumprimento das exigéncias editalicias ou incompatibilidade do objeto ofertado
com as especificacdes técnicas exigidas.

Desse modo, verifica-se que a decisdo recorrida observou integralmente os
principios da legalidade, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo,
da motivacdo e da busca da proposta mais vantajosa para a Administracdo, ndo havendo
gualquer elemento apto a ensejar sua reforma.

Assim, considerando que todas as alegacdes recursais foram devidamente
analisadas e enfrentadas, sem que se verificasse qualquer descumprimento das exigéncias
editalicias ou irregularidade capaz de comprometer a validade da proposta apresentada pela
empresa recorrida, impoe-se a manuteng¢dao da decisdo recorrida, em observancia aos
principios da legalidade, da vinculacdo ao instrumento convocatdrio, do julgamento objetivo,
da seguranca juridica e da busca da proposta mais vantajosa para a Administragao.
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V - DA DECISAO

Diante do exposto, com fundamento na documenta¢dao constante dos autos, nas
disposi¢des do Edital, no Termo de Referéncia, na manifestacao técnica da Unidade demandante, nos
arts. 59, 11, 59, 64, 71 e 165 da Lei n? 14.133/2021, bem como nas disposicoes do Decreto Estadual n®
28.874/2024/R0, que regulamenta a aplicacdo da Lei n2 14.133/2021 no ambito da Administragdo Publica
Estadual, e em observancia a jurisprudéncia consolidada do Tribunal de Contas da Unido no sentido de
que a Administracdao deve observar a vinculagdo ao instrumento convocatdrio, prestigiar o julgamento
objetivo e considerar a manifestagdo da unidade técnica competente quando a controvérsia envolver
matéria de natureza especializada, CONHECO do recurso administrativo interposto pela empresa DMD
EQUIPAMENTOS LTDA, por preencher os requisitos de admissibilidade, e, no mérito, DECIDO NEGAR-LHE
PROVIMENTO, mantendo integralmente a decisdo que classificou e habilitou a empresa KITS VITAL
COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE, TATICO E EMERGENCIA LTDA, para o Item 03 do Pregio
Eletronico n2 90195/2025, encaminhando-se o regular prosseguimento do certame, para a adjudicacdo
do objeto, caso inexistam outros impedimentos legais.

Porto Velho/RO, data e hora do sistema.

IVANIR BARREIRA DE JESUS
Pregoeira - COGEN5/SUPEL RO
Portaria n? 290 de 04 de novembro de 2025

eil Documento assinado eletronicamente por Ivanir Barreira de Jesus, Pregoeiro(a), em 15/07/2026, as
el l'ﬁ 14:44, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 12 e 29, do

assinatura

eletrénica Decreto n? 21.794, de 5 Abril de 2017.

Referéncia: Caso responda este(a) Termo, indicar expressamente o Processo n2 0033.028402/2023-96 SEl n2 74392075
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