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Decisdo n°® 16/2026/SUPEL-ASTEC

Pregéo Eletronico n.’ 90545/2024

Processo Administrativo: 0029.068488/2023-59

Interessada: Secretaria de Estado da Educagdo - SEDUC

Objeto: Registro de Pregos para futura e eventual aquisi¢do de Materiais de Permanente (Equipamentos de Cozinha), a fim de atender as necessidades das unidades Escolares e unidades
Administrativas da rede estadual de ensino.

Assunto: Decisdo em Julgamento de Recurso.

Vistos, etc.
Aportaram os autos para elaboragdo de decisdo da autoridade superior, nos termos do artigo 165, inciso I, §2° da Lei n® 14.133/2021.

Tratam os presentes autos de procedimento licitatorio, na modalidade Pregao Eletronico, que tem por objeto o Registro de Pregos para futura e eventual
aquisi¢do de Materiais de Permanente (Equipamentos de Cozinha), a fim de atender as necessidades das unidades Escolares e unidades Administrativas da rede estadual
de ensino, gerenciado pela unidade interessada supracitada.

Verifica-se a interposi¢do de uma pluralidade de recursos tempestivos em face da decisdo do condutor do certame, desse modo, necessario se faz pontuar cada
recurso e suas contrarrazdes, vez que trazem a baila irresignagdes que envolvem suas proprias inabilitagdes e a habilitagdo das recorridas, sendo vejamos:

e Recorrente: PORTO TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP , Recurso, Id. (68771062); Recorridas: STAR COMERCIO LTDA ,
Contrarrazdes, Id. (68811550); e BRAVAR COMERCIO E SERVICOS LTDA, que ndo apresentou suas contrarrazoes;

e Recorrente: GO VENDAS ELETRONICAS LTDA - MATRIZ, Recurso, Id. (68771229);

e Recorrente: M.K.R. COMERCIO DE EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP, Recurso, Id. (68771512); Recorrida: CLEIDE BEATRIZ IORIS LTDA ,
que ndo apresentou suas contrarrazdes.

Desse modo, passa-se a analise recursal.
PORTO TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, RECURSO, ID. (68771062) - ITENS 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18 E 19

Compulsando as razdes recursais, a recorrente aduz que o Pregoeiro, na fase de desempate, ndo teria oportunizado prazo suficiente para que as licitantes
apresentassem propostas com pregos mais vantajosos.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, no presente certame, adotou-se o0 modo de disputa aberto. Assim, importa pontuar o que estabelece os §§ 1° ¢ 2° do
art. 23 da Instru¢do Normativa SEGES/ME n° 73, de 30 de setembro de 2022, sobre a etapa de envio de lances:

Art. 23. No modo de disputa aberto, de que trata o inciso I do caput do art. 22, a etapa de envio de lances durara dez minutos e, ap0s isso, sera prorrogada automaticamente pelo
sistema quando houver lance ofertado nos ultimos dois minutos do periodo de duragao desta etapa.

§ 1° A prorrogagdo automatica da etapa de envio de lances, de que trata o caput, serd de dois minutos e ocorrera sucessivamente sempre que houver lances enviados nesse
periodo de prorrogagao, inclusive quando se tratar de lances intermediarios.

§ 2° Na hipotese de ndo haver novos lances na forma estabelecida no caput e no § 1°, a etapa sera encerrada automaticamente, e o sistema ordenara e divulgara os lances
conforme disposto no § 2° do art. 22.

Desse modo, verifica-se que a Instrugdo Normativa prevé que a etapa de envio de lances tenha duragdo inicial de 10 (dez) minutos, podendo ser
automaticamente prorrogada pelo sistema sempre que houver a apresentagdo de novos lances nos ultimos 2 (dois) minutos, prorrogacéo esta que ocorre de forma sucessiva
enquanto persistirem lances nesse intervalo final.

Observa-se que esses comandos sdo executados de maneira automditica pelo sistema eletrdnico (Compras.gov), inexistindo qualquer ingeréncia
discricionaria por parte do Pregoeiro durante a fase de lances. A atuagdo do agente de contratagdo somente se da apds o encerramento automatico dessa etapa, momento em
que o sistema ja ordenou e divulgou os lances apresentados.

Nesse sentido, destaca-se o exposto pelo Pregoeiro no Termo de Julgamento de Recurso, Id. (68892032):

Portanto, no modo de disputa aberto a etapa de envio de lances possui duracdo inicial de 10 (dez) minutos, sendo automaticamente prorrogada pelo sistema sempre que houver
o registro de novo lance nos ultimos 2 (dois) minutos. O encerramento da disputa somente ocorre quando transcorrerem 2 (dois) minutos sem a apresentagdo de novos lances,
inexistindo qualquer comando manual que permita ao Pregoeiro antecipar ou postergar o término da fase competitiva, a qual ¢ conduzida exclusivamente pelo algoritmo do
sistema.

Ressalta-se, ainda, que a legislagao aplicavel e os manuais técnicos do sistema Compras.gov.br estabelecem que a atuacio do Pregoeiro se d4a de forma mais efetiva apés o
encerramento automatico da fase de lances, momento em que se iniciam as etapas de analise de conformidade das propostas, julgamento e habilitacio, nio havendo
ingeréncia discricionaria durante a dinimica da disputa.

Nesse contexto, as alega¢des de que o Pregoeiro teria impedido a apresentagdo de novos lances ou restringido o debate de pregos ndo encontram respaldo fatico ou normativo,
uma vez que a oportunidade de formulagdo de lances é assegurada de maneira isondmica a todos os licitantes pela propria configura¢do do sistema eletronico, que mantém a
etapa competitiva aberta enquanto houver efetiva disputa, caracterizada pela apresentagao de lances sucessivos dentro do intervalo de prorrogac¢ao automatica.

Observa-se que a Recorrente, ao analisar o resultado do certame, verificou que os lances por ela ofertados nao alcangaram a ordem de classificagdo necessaria para a convocagio
para envio de proposta ou eventual negociagdo de pregos. Tal circunstancia, contudo, ndo decorre de qualquer irregularidade na condugdo do pregdo, mas sim do regular
funcionamento do sistema e da dindmica competitiva propria do certame.

As alegagdes apresentadas demonstram, ainda, desconhecimento das disposigdes editalicias, em especial doitem 10 e seus subitens, conforme elucidado acima, que disciplinam
de forma clara e objetiva a formulagdo dos lances, os prazos e o modo de disputa, todos operados automaticamente pelo sistema Compras.gov.br.

Salienta-se que a fase de lances transcorreu em estrita observancia as regras do edital, a legislagdo aplicavel e as parametrizagdes do sistema eletronico oficial, ndo havendo
qualquer comprovagio de que tenha sido fixado prazo arbitrario ou que tenha ocorrido restri¢do indevida a competitividade. Ao contrario, todos os licitantes tiveram igualdade
de condigdes e oportunidade para ofertar seus lances dentro dos prazos automaticamente definidos.

Assim, ndo procede a alegagdo de que teria havido concessdo de prazo insuficiente para a apresenta¢@o de lances ou violagdo as regras do certame, tampouco
afronta aos principios que regem as contratagdes publicas, previstos no art. 5° da Lei n.° 14.133/2021. Isso porque todas as licitantes foram submetidas as mesmas condigdes,
prazos e regras previamente estabelecidas, tendo sido assegurada, de forma isondmica, ampla oportunidade para manifestagdo e apresentagdo de lances, em estrita
observancia aos principios da legalidade, isonomia, competitividade e vinculagao ao instrumento convocatorio.

Portanto, néio assiste razio aos argumentos da recorrente.
GO VENDAS ELETRONICAS LTDA - MATRIZ, RECURSO, ID. (68771229) - ITEM 16

Verifica-se que a recorrente apresenta inconformismo quanto a sua desclassificagdo para o item 16 do certame, vez que aduz que o produto ofertado atende



plenamente as especificagdes técnicas exigidas pelo edital.

Por se tratar de matéria estritamente técnica, o Pregoeiro encaminhou para analise ¢ manifestagio técnica da Unidade Requisitante, através do Oficio
n.° 820/2026/SUPEL-COGEN4, Id. (68787646), vez que o tema ¢ afeto a sua competéncia. Assim, a SEDUC emitiu o expediente por meio do Despacho, Id. ( 68844837), no
qual se manifestou da seguinte forma:

Durante a andlise dos documentos técnicos apresentados pela empresa GO VENDAS ELETRONICAS LTDA, especificamente do catdlogo do fabricante VITHORY,
verificou-se que o modelo indicado para o item 16 (TR010) encontra-se classificado pelo proprio fabricante como “Triturador 10 Litros”, ¢ ndo como “Liquidificador
Industrial”, conforme exigido no Termo de Referéncia.

Observou-se, ainda, que o referido catalogo apresenta segmentaciio clara entre equi tos d inados “liquidificadores” e aqueles denominados “trituradores”,

tratando-os como produtos distintos, com nomenclatura, aplica¢ao e enquadramento proprios.

Ressalta-se que essa diferenciagdoniio foi criada pela Administragiio, mas decorre exclusivamente da forma como o proprio fabricante apresenta e classifica seus
equipamentos em sua documentagao oficial, conforme evidenciado no catdlogo anexado pela licitante:
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Fonte: Proposta GO VENDAS ELETRONICAS LTDA (0064871349).
3. Da explicagiio técnica: liquidificador industrial x triturador industrial
Do ponto de vista técnico-funcional, liquidificador industrial e triturador industrial ndo sio equiy tos equival embora possam apresentar semelhangas quanto a

litragem, material de fabricagdo ou poténcia do motor.

O liquidificador industrial ¢ projetado para a h g 40 de liq
fluida, entregando como resultado um produto uniforme e liquido.

e semiliquidos, sendo destinado ao preparo de sucos, vitaminas, caldos e misturas de consisténcia

Ja o triturador industrial possui concepgao voltada a frag tacdo e reduciio de sélidos, operando com maior torque e finalidade distinta, ndo tendo como objetivo principal
a homogeneizagdo de liquidos, mas sim a tritura¢do de alimentos mais densos ou fibrosos.

Essa distingdo técnica ¢ reconhecida pelo proprio fabricante, que separa os equipamentos emcategorias distintas em seu catalogo, o que reforga que néo se trata de mera
diferenca de nomenclatura comercial, mas de diferenca funcional e de aplicacéo.

Assim, se os equipamentos fossem tecnicamente idénticos, nao haveria justificativa para que o fabricante os apresentasse sob denominagdes diferentes e em linhas distintas.
4. Da existéncia de item especifico para triturador no Termo de Referéncia n° 105 (0062984983)

Cumpre destacar que o Termo de Referéncia do Pregio Eletronico n® 90545/2024 prevé item especifico para equipamento de trituracio, qual seja, o Item 7 — CUTTER 6
Litros, com especificagdes técnicas proprias, incluindo poténcia, rotago, capacidade e finalidade distintas.

A existéncia de item proprio para triturador evidencia que a Administragdo deliberadamente distinguiu os equipamentos destinados a trituracio daqueles destinados a
h izagiio de liquidos, ndo havendo qualquer sobreposigao conceitual entre os objetos licitados.

Nesse contexto, nao se sustenta a alegagdo de equivaléncia entre liquidificador industrial e triturador industrial, uma vez que o proprio Termo de Referéncia trata tais
equipamentos como objetos distintos, com aplicagdes e requisitos técnicos especificos.

Assim, a apresenta¢do de catalogo de equipamento classificado pelo fabricante como “triturador” para atendimento de item destinado a aquisi¢ao deliquidificador industrial
reforca a divergéncia técnica ja identificada por esta Geréncia.

5. Da impossibilidade de pr ¢do de equivaléncia técnica e da d tacdo apr da no recurso

Registra-se que, no ambito do recurso administrativo, a empresa recorrente apresentou
similaridade entre os equipamentos.

diverso d le original te juntado a proposta, alegando suposta

q

Entretanto, a analise técnica da proposta deve se restringir a documentagio apresentadano momento da disputa, ndo sendo admissivel a substituigdo ou complementagao técnica
posterior com o objetivo de sanar divergéncia identificada, sob pena de violagdo aos principios do julgamento objetivo, da isonomia e da seguranca da contratagio.

Ademais, a alegagdo de “semelhanga” entre os equipamentosnio se confunde com comprovacio inequivoca de equivaléncia técnica sobretudo quando o proprio fabricante
distingue os produtos em categorias distintas e quando inexiste declaragao formal ou laudo técnico do fabricante atestando tal equivaléncia funcional.

Para tanto, a Unidade Requisitante concluiu que a proposta apresentada pela recorrida nio estid em conformidade com o exigido pelo edital.

Convém destacar que a atuagdo integrada entre os agentes do processo licitatério e as areas técnicas especializadas no objeto a ser contratado tem por
finalidade assegurar decisdes devidamente motivadas, técnicas e juridicamente adequadas, em consonancia com os principios que regem as contratagdes publicas.

Nesse sentido, o proprio Instrumento Convocatério, Id. (0057881647), prevé expressamente a possibilidade de manifestagdo técnica da Unidade Requisitante
ou de area especializada sempre que a matéria envolver aspectos técnicos do objeto, de modo a subsidiar o julgamento das propostas e a apreciacdo de eventuais recursos,
conferindo maior seguranga, objetividade e legitimidade as decisdes adotadas no d&mbito do certame, senéo vejamos:

11.6. Para fins de analise da proposta quanto ao cumprimento das especificagdes do objeto, podera ser colhida a manifestagdo escrita do 6rgdo requisitante, ou da area
especializada no objeto.

Desse modo, verifica-se que a analise realizada pela SEDUC refutou todas as alegagdes arguidas pela recorrente.

Destaca-se que ¢ competéncia da Unidade Requisitante elaborar os atos da fase preparatoria da licitagdo e, por isso, detém a expertise técnica referente ao
objeto da contratagdo. Dessa forma, tendo em vista que a SEDUC se manifestou no sentido de que a recorrida atende aos requisitos exigidos, ndo compete a esta Unidade de



Licitagdes adotar entendimento em sentido contrario, por se tratar de matéria de cunho estritamente técnico.

Nao menos importante, insta salientar o pontuado pelo Pregoeiro, Id. (68892032):

Diante do exposto, considerando que as razdes recursais foram devidamente submetidas a reandlise da Unidade Demandante, 6rgao detentor do conhecimento técnico
especializado acerca do objeto licitado, e que a manifestagdo técnica acostada aos autos enfrentou de forma clara, objetiva e fundamentada todos os argumentos apresentados pela
Recorrente, resta evidenciado que os motivos que ensejaram a desclassificagdo do produto ofertado permanecem integros e tecnicamente justificados.

Importa salientar que, nos termos da Lei n° 14.133/2021, a atuagdo do Pregoeiro deve observar o principio da segregacdo de fungdes, cabendo a Unidade Requisitante a defini¢ao
das especificagdes do objeto e a avaliagdo técnica quanto a sua adequagdo as necessidades da Administragdo, uma vez que ¢ esta quem detém a expertise necessaria para
conhecer as peculiaridades, requisitos e finalidades do bem pretendido.

No que tange a alegagdo de suposto prejuizo ao erdrio em razdo de a proposta da Recorrente apresentar valor inferior ao da licitante classificada, cumpre esclarecer que tal
argumento ndo merece prosperar. A Lei n° 14.133/2021 estabelece que a licitagao tem por finalidade assegurar a selegao da proposta mais vantajosa para a Administragao, € nao
necessariamente a de menor valor nominal, devendo ser considerada a adequagdo do objeto as especificagdes técnicas, a necessidade administrativa ¢ ao interesse publico
envolvido. Assim, proposta que ndo atenda integralmente aos requisitos técnicos definidos pela Unidade Demandante ndo pode ser considerada vantajosa, ainda que apresente
prego inferior.

(...)

Sendo assim, diante da possibilidade de equivoco na formulagdo da proposta, este Pregoeiro diligenciou junto a Recorrente a fim de que apresentasse proposta ajustada. Tal
diligéncia teve como fundamento o fato de que, no catalogo apresentado para os itens 16 e 17, sendo este ultimo item aceito e habilitado em favor da Recorrente, constava
produto que, em tese, atendia previamente as exigéncias do edital, uma vez que se encontrava descrito no mesmo arquivo encaminhado, caracterizando-se, portanto, como
documento pré-existente e passivel de diligéncia, nos termos da legislagéo vigente.

Contudo, em resposta a diligéncia, a Recorrente sustentou que o triturador ofertado seria 0 mesmo equipamento que o liquidificador industrial objeto do item 16, ndo
promovendo o ajuste solicitado nem apresentando esclarecimentos técnicos capazes de demonstrar a equivaléncia funcional exigida pelo edital. Tal posicionamento culminou na
manutengao da inconsisténcia da proposta em relagdo as especificagdes técnicas estabelecidas.

Dessa forma, resta evidenciado que foram esgotadas as vias administrativas disponiveis para obtengdo de proposta ajustada e compativel com as exigéncias editalicias, ndo
subsistindo alternativa sendo a desclassificagdo da proposta apresentada pela Recorrente, em observancia aos principios da legalidade, da isonomia e da sele¢do da proposta mais
vantajosa para a Administragéo.

Portanto, pautada na andlise técnica da SEDUC, devidamente embasadas em fundamenta¢do consistente, ¢ no termo de julgamento do Pregoeiro, nio
merecem prosperar as alegacdes da recorrente.

M.K.R. COMERCIO DE EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP, RECURSO, ID. (68771512) - ITEM 24

Em sintese, a recorrente aduz que a recorrida CLEIDE BEATRIZ IORIS LTDA nio apresentou atestado de capacidade técnica compativel com o solicitado
no edital, em especial quanto ao item 24 (balanga comercial).

Cabe elucidar o estabelecido no Termo de Referéncia quanto a qualificagdo técnico-operacional, Id. (0062984983):

13.2.4. QUALIFICACAO TECNICO-OPERACIONAL

13.2.4.1. Para fins de aferimento da qualificag@o técnico-operacional, os licitantes interessados em participar do certame, deverdo apresentar comprovagao de aptiddo para o
fornecimento de bens de caracteristicas similares ao objeto do certame, qual seja, forneci to de aparelho/equif to elétrico da linha branca, por ser o produto dessa
classificagdo, o de valor econdmico mais expressivo dentre os elencados, devendo a comprovagdo se dar por meio da apresentagdo de Certidio ou atestado de capacidade
técnica, emitidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado.

12.2.4.2. Para fins da comprovagdo de que trata este subitem, os Atestado de Capacidade Técnica deverdo dizer respeito a contratos executados com as seguintes caracteristicas
minimas:

a) compativel em caracteristicas o (s) atestado (s) que em sua individualidade ou soma, contemple o fornecimento de Equipamentos de Cozinha (aparelho/equipamento
elétrico da linha branca), por representar, dentre os itens, o que representa percentual de maior expressividade econdmica, inclusive sendo superior a 4% do valor total
estimado, conforme previsto no § 1°, art. 67, da Lei n° 14.133/2021.

i. Com base nas informagdes demostradas no Quadro Comparativo De Pregos (SEI n°0055622888), destacamos os itens cujos valores estimados apresentam percentuais acima
de 4%:

. . Percentual de

Item | Descrigao Unidade Representatividade
2 |BATEDEIRA PLANETARIA... UNID 4,63%
6 |BUFFET CONJUGADO... UNID 15,33%
14 | FREEZER HORIZONTAL 414 LITROS... UNID 18,34%
15 |FREEZER VERTICAL 228 LITROS... UNID 18,39%
18 |REFRESQUEIRA... UNID 7,21%
REFRIGERADOR VERTICAL 390 o
19 LITROS... UNID 10,09%

b) Compativel em quantidade o (s) atestado (s) que em sua individualidade ou soma contemple o fornecimento de materiais condizentes com o porcentual de 5% (cinco por
cento) do (s) item (ns)/lotes que a empresa apresentar proposta, ou seja, de fornecimento de Equipamentos de Cozinha (aparelho/equipamento elétrico da linha branca).
12.2.4.3. O atestado devera indicar dados da entidade emissora (razdo social, CNPJ, enderego, telefone, data de emissdo) e dos signatarios do documento (nome, fungio,
telefone, etc.), além da descri¢ao do objeto e quantidade expressa em unidade ou valor.

12.2.4.4. Na auséncia dos dados indicados, antecipa-se a diligéncia prevista no artigo 64, da Lei Federal 14.133/2021 para que sejam encaminhados em conjunto os documentos
comprobatorios de atendimentos, quais sejam copias de contratos, notas de empenho, dentre outros.

12.2.4.5. Caso ndo sejam encaminhados, a titulo de diligéncia, Pregoeiro os solicitara no decorrer do certame para certificar a veracidade das informagdes e atendimento da
finalidade do atestado ou certidao.

12.2.4.6. Os atestados deverdo referir-se a objeto fornecido no dmbito de sua atividade econdmica principal ou secundaria especificadas no contrato social vigente ou outro
documento habil.

12.2.4.7. Os atestados de capacidade técnica podem ser apresentados em nome da matriz ou da filial da empresa interessada.

13.2.4.8. A apresenta¢do de certiddes ou atestados de desempenho anterior emitido em favor de consorcio do qual tenha feito parte sera admitido, desde que atendidos os
requisitos do art. 67, §§ 10 e 11, da Lei n® 14.133/2021 e regulamentos sobre o tema.

13.2.4.6. O processo licitatorio busca selecionar fornecedores que tenham a capacidade necessaria para executar o objeto da licitagdo de forma adequada, minimizando riscos e
assegurando a qualidade e a continuidade dos servigos publicos prestados, portanto, o estabelecimento de critérios de qualificagao técnico-operacional, estdo em harmonia com o
disposto na Lei n° 14.133/2021, os documento exigidos sdo usuais em certames licitatorios e em cadastro junto aos portais de compras e, busca afastar das contratagdes publicas,
licitantes que por pouca ou nenhuma experiéncia sejam incapazes de executar com perfeicdo o objeto da licitagdo, cujas exigéncias acima estabelecidas, para fins de
comprovagao, se mostra razoavel, por se tratar de fornecimento de bem comum, de forma parcelada.

Insta salientar que a documentacéo de habilitagdo técnica visa comprovar o conhecimento técnico e experiéncia necessarios a execucdo do objeto licitado.

Consoante se extrai do edital, em consonancia com o disposto no art. 67, § 1° da Lei n.° 14.133/2021, tem-se que "4 exigéncia de atestados serd restrita as
parcelas de maior relevancia ou valor significativo do objeto da licitagdo, assim consideradas as que tenham valor individual igual ou superior a 4% (quatro por cento) do
valor total estimado da contratag¢do”.

Nesse sentido, ¢ possivel observar que o proprio certame traz quais sdo os itens que apresentam percentuais acima de 4% do valor, conforme o item 12.2.4.2.,
alinea a), item i., do Termo de Referéncia, Id. (0062984983).

Dessa forma, cabe pontuar o exposto pelo Pregoeiro no Termo de Julgamento de Recurso, Id. (68892032):

Observa-se que o Termo de Referéncia estabelece de forma pormenorizada os critérios de capacidade técnico-operacional, definindo parametros qualitativos ¢ quantitativos
para a apresentacdo de atestados de capacidade técnica, inclusive com a delimitagdo expressa dos itens que guardam relagdo direta com o grupo de itens descritos no objeto da
licitagdo, a saber: “Equipamentos de Cozinha (aparelho/equipamento elétrico da linha branca)”, os quais foram corretamente identificados como itens de maior relevancia
técnica.

Nesse contexto, infere-se que os itens que ndo integram o grupo de equipamentos elétricos da linha branca encontram-se dispensados da apresentagdo dos referidos atestados
especificos, conforme expressamente previsto no instrumento convocatério, ndo havendo, portanto, exigéncia editalicia que ampare a tese sustentada pela Recorrente.

Ainda assim, da analise dos documentos de habilitagdo apresentados pela Recorrida, resta demonstrado que a empresa detém tanto capacidade econdomico-financeira quanto
capacidade técnico-operacional, tendo apresentado atestados compativeis com o objeto licitado, referentes ao fornecimento de equipamentos similares e em quantidades
equivalentes aos percentuais exigidos no edital, tais como_forno micro-ondas. bebedouros e frigobar, os quais se enquadram no conceito de equipamentos elétricos da linha
branca.



Cumpre salientar, por oportuno, que o entendimento majoritario do Tribunal de Contas da Unido - TCU, acerca da exigéncia de atestados de capacidade técnica em licitagdes
orienta-se pela busca do equilibrio entre a garantia de habilitagio de empresas efetivamente aptas a execugio do objeto e a preservacdo da ampla competitividade do certame.
Nesse sentido, o atestado deve comprovar a execugdo de servigos ou fornecimentos similares ou compativeis em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto licitado,nie
sendo exigida identidade absoluta, devendo as exigéncias restringir-se as parcelas de maior relevancia técnica e de valor significativo, sendo vedada a imposi¢do de requisitos
desnecessarios ou desproporcionais que possam restringir indevidamente a competigao.

Por fim, restando comprovado que a empresa Recorrida atendeu integralmente as exigéncias de habilitagdo previstas no Termo de Referéncia e no Edital, mantém-se a
habilitagdo da empresa Recorrida.

Portanto, ndo merecem prosperar as alegagdes da recorrente.

Ressalta-se que a estrita observancia dos principios norteadores das contratagdes publicas, expressamente previstos no art. 5° da Lei n.° 14.133/2021, ndo
apenas confere legitimidade e confiabilidade ao procedimento, como também assegura a adequada fiscalizagdo, a igualdade de condi¢des entre os licitantes e a selecdo da
proposta mais vantajosa para o interesse publico, fundamentos indispensaveis a boa governanga e a prote¢ao do erario.

Pontua-se dentro deste escopo, que todos os procedimentos e analises foram realizadas com absoluta imparcialidade, de forma objetiva e dentro da legalidade
estabelecida, de modo a garantir o tratamento isondmico entre os participantes, bem como a seguranga juridica durante todo o desenvolvimento do certame em tela.

Desta feita, em concordancia com as razdes e fundamentos destacados nos Termos de Julgamento de Recurso, Id. (68892032), que elaborado em observancia

as razdes recursais, Id. (68771062, 68771229 e 68771512), e respectivas contrarrazdes, Id. (68811550), bem como amparada nas manifestagdes técnicas supracitadas de
competéncia da Unidade Requisitante, ndo vislumbro irregularidade na decisdo do Pregoeiro.

Isto posto, DECIDO:

1. Conhecer e julgar IMPROCEDENTES os recursos interpostos pelas empresas PORTO TECNOLOGIA COMERCIO E SERVICOS LTDA —
EPP, para os itens 11, 13, 14, 15, 16, 17, 18 ¢ 19; GO VENDAS ELETRONICAS LTDA - MATRIZ, para o item 16; ¢ M.K.R. COMERCIO DE
EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP, para o item 24,permanecendo HABILITADAS as empresas: STAR COMERCIO LTDA, para os
itens 11, 13, 15, 16, 18, 19; BRAVAR COMERCIO E SERVICOS LTDA para o item 14; GO VENDAS ELETRONICAS LTDA para o item 17; ¢ CLEIDE
BEATRIZ IORIS LTDA para o item 24 do presente certame.

Em consequéncia, MANTENHO a decisao do Pregoeiro.

Ao Pregoeiro para ciéncia e providéncias aplicaveis a espécie.
Porto Velho/RO, data e hora do sistema.

MARCIA ROCHA DE OLIVEIRA FRANCELINO

Superintendente Estadual de Compras e Licitagdes

EIT
Dy (B
eletrénica

Documento assinado eletronicamente por MARCIA ROCHA DE OLIVEIRA FRANCELINO , Superintendente, em 10/02/2026, as 09:50, conforme horario oficial de
Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 1° e 2°, do Decreto n® 21.794, de 5 Abril de 2017.

Referéncia: Caso responda esta Decisdo, indicar expressamente o Processo n° 0029.068488/2023-59 SEI n® 69003722
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