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TERMO
ANALISE E JULGAMENTO DO RECURSO ADMINISTRATIVO

PREGAO ELETRONICO N° 130/2024/SUPEL/RO
Processo Administrativo: 0019.034508/2023-15

Objeto: Registro de pregos para futura e eventual AQUISICAO DE EQUIPAMENTOS E SERVICO DE INSTALACAO DE SISTEMA DE
VIDEOMONITORAMENTO nas unidades requisitantes da Policia Civil do Estado de Rondonia.

Lote/Requerente:
- Ao Lote UNICO: Empresa V2 INTEGRADORA DE SOLUCOES E IMPORTACOES LTDA - CNPJ 08.231.792/0004-60 (0058423135).

Lote/Recorrida:
- Ao Lote UNICO: Empresa ACRONET CORPORATIVO COMERCIO E SERVICOS LTDA - CNPJ 15.512.542/0001-10 (0058423215)

A Superintendéncia Estadual de Compras e Licitagdes — SUPEL, através de seu Pregoeiro, designado por meio da Portaria n°
29/2025/GAB/SUPEL, publicada no DOE na data 14 de mar¢o de 2025, em atencdo ao RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela
empresa supracitada, ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, com base no Principio da Vinculagdo ao Edital, da Legalidade e demais
principios que regem a Administragdo Publica e na legislagdo pertinente, passa a analisar e decidir o que adiante segue.

1. DA ADMISSIBILIDADE DA INTEN CAO DE RECURSO
Dispde o artigo 165, da Lei n° 14.133/2021 - Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicag@o desta Lei cabem:
[...]

I - recurso, no prazo de 3 (trés) dias tteis, contado da data de intimagéo ou de lavratura da ata, em face de:

b) julgamento das propostas;

¢) ato de habilitagdo ou inabilitagdo de licitante;

§ 1° Quanto ao recurso apresentado em virtude do disposto nas alineas “b” e “c” do inciso I do caput deste artigo, serdo observadas as seguintes
disposigoes:

I - a intengdo de recorrer devera ser manifestada imediatamente, sob pena de preclusdo, e o prazo para apresentagdo das razdes recursais previsto no

inciso I do caput deste artigo sera iniciado na data de intimag@o ou de lavratura da ata de habilitagdo ou inabilitagdo ou, na hipdtese de adogao da
inversdo de fases previstano § 1° do art. 17 desta Lei, da ata de julgamento;

II - a apreciagdo dar-se-a em fase Uinica.

§ 2° O recurso de que trata o inciso I do caput deste artigo sera dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido a decisdo recorrida, que,
se nao reconsiderar o ato ou a decisdo no prazo de 3 (trés) dias Uteis, encaminhara o recurso com a sua motivagdo a autoridade superior, a qual
devera proferir sua decisdo no prazo maximo de 10 (dez) dias tteis, contado do recebimento dos autos.

§ 3° O acolhimento do recurso implicara invalidagdo apenas de ato insuscetivel de aproveitamento.

§ 4° O prazo para apresentagdo de contrarrazdes serd o mesmo do recurso e terd inicio na data de intimagdo pessoal ou de divulgacdo da
interposi¢do do recurso.

§ 5° Sera assegurado ao licitante vista dos elementos indispensaveis a defesa de seus interesses.
[...]
De acordo com o Edital —item 13 e subitens - os recursos devem ser interpostos TEMPESTIVAMENTE nos prazos prescritos em
lei, bem como de forma escrita ¢ com fundamentacgéo.

A empresa V2 INTEGRADORA DE SOLUCOES E IMPORTACOES LTDA manifestou sua inten¢do de recurso ¢ em momento
oportuno, apresentou sua pega recursal, anexando-a no sistema Comprasgov, sendo em tempo habil, conforme prevé a legislagdo em vigor.

Apos verificados os requisitos de admissibilidade, quais sejam tempestividade, legitimidade e interesse, passamos a analise do pleito.

2. SINTESE DAS RAZOES RECURSAIS (Id 0058423135)

Em resumo, a empresa recorrente alega que no LOTE UNICO, a requerida apresentou proposta que ndo atende as especificagdes do
Edital, que o item ofertado ndo existe e a recorrida teria alterado o documento apresentado, e ainda o prazo para entrega do produto extrapolaria o

previsto no Edital, vejamos:

[.]
IV -DA INCONSISTENCIA DA PROPOSTA APRESENTADA PELA RECORRIDA E OS EQUIVOCOS DE SEU JULGAMENTO

Em breve e simples analise ao conteudo da proposta apresentada, inicialmente, pela RECORRIDA, verifica-se que esta, para o item 3, ofertou a
camera de modelo 2CD63C5G1-IVS(M),que ndo atende as especificagdes exigidas no edital. E isso ¢ facilmente comprovavel.

De acordo com o datasheet oficial do fabricante,disponivel no link HikvisionDatasheet-DS-2CD63C5G1-IVS (Link do datasheet oficial), a


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2021/lei/l14133.htm#art17%25C2%25A71

referencial.

resolucdo da camera ofertada é 3504x3504 pixels, estando em desacordo com o termo de referéncia do edital e com o questionamento respondido
pelo 6rgao.

Em andlise técnica, assinada eletronicamente, por Anderson Fernandes Melo, Diretor de Administragdo e Finangas PC-GAF, em 04/02/2025, as
09:56, concluiu que a proposta da RECORRIDA néo atendeu as exigéncias relativas ao edital, correspondente aos itens 3, 6, 7 ¢ 8. Esta conclusao
foi objetiva.

Veja que a proposta da RECORRIDA, especificamente, em relagdo ao item 3, foi desclassificada, tendo em vista que esta propds o mesmo
equipamento que, em resposta ao pedido de esclarecimento formulado e citado anteriormente, a Administragdo ja havia respondido que ndo atende
as especificagdes do edital.

Porém, mesmo havendo parecer técnico recomendando a desclassificagdo da RECORRIDA, pelo nao atendimento as condigdes técnicas do edital
para aceitagdo da proposta, o Senhor Pregoeiro concedeu nova oportunidade para que a RECORRIDA pudesse demonstrar que sua oferta atenderia
as caracteristicas técnicas exigidas no edital e no termo de referéncia.

Agarrado a esta nova chance, a RECORRIDA, no intuito desesperado de salvar sua proposta, apresentou carta emitida pelo fabricante, sob a
alegacdo de que apresentaria um novo produto, este novo, customizavel e que seria acompanhado de um novo datasheet.

Todavia, em analise, que nem precisa ser muito acurada, verifica-se que essa nova ficha técnica apresentada pela RECORRIDA diverge daquela
originalmente disponibilizada pelo fabricante, e que ndo corresponde ao datasheet oficial publicado no site da propriaempresa.

Essa inconsisténcia pde sob suspeita a propria fidedignidade das informagdes constantes no referido documento (ficha técnica), o que indica uma
tentativa de induzir a Administragdoaerro de avaliagdo, simplesmente, para que aprovasse sua proposta.

Como resultado a pequena investigagdo a fim de verificar a autenticidade das informagdes contidas, sobretudo, em contato com a propria
fabricante, verifocou-se o seguinte:

O equipamento descrito na ficha técnica apresentada néo existe e, tdo pouco, integra a linha de produgdodo fabricante;

Conforme informagdes contidas em e-mail oficial do fabricante, o documento apresentado pela RECORRIDA sofreu alteragdes indevidas,
comprometendo sua autenticidade com indicios de falsificagao.

[...]

Niao estando satisfeita somente com as informagdes do datasheet obtidas através do site oficial da fabricante, a REQUERENTE enviou a
HIKVISION e-mail (DOCUMENTO ANEXO) solicitando informagdes sobre datasheet proposto pela RECORRIDA, e a fabricante, em resposta
(DOCUMENTO ANEXO), enviou o datasheet oficial (verdadeiro!), cujas informagdes divergem daquelas apresentadas pela RECORRIDA, o que
comprova a falsidade das informagdes inseridas pela RECORRIDA, com intuito de ludibriar a Administragdo, visando a aprovagdo de sua
proposta.

Além, de tudo isso, a RECORRIDA deixou de informar que os equipamentos das quais, esta, propds a customizagdo tem prazo de entrega
compreendido entre 180 (cento e oitenta) e 360 (trezentos e sessenta) dias, conforme informagdo da propria fabricante (DOCUMENTO ANEXO),
o0 que vai de encontro ao prazo de entrega previsto no item do edital, que ¢ de 30 (trinta) dias para a entrega dos equipamentos.

[]

V.3. Da Falsificagdo de Documento Apresentado pela Recorrida e suas Consequéncias Juridicas

Como dito anteriormente, a RECORRENTE, por conta propria, “diligenciou” a fim de obter informagdes sobre o contetido das fichas técnicas,
relativo ao produto proposto pela RECORRIDA, cujo resultado, a partir de dados fornecidos pela propria fabricante, ¢ o seguinte:

O equipamento descrito na ficha técnica apresentada néo existee, tdo pouco, integra a linha de producéo do fabricante;

Conforme informagdes contidas em e-mail oficial do fabricante, o documento apresentado pela RECORRIDA sofreu alteragdes indevidas,
comprometendo sua autenticidade com indicios de falsificagdo (e-mail anexo).

[...]

VII - DO PEDIDO

Isso posto, REQUER-SE que seja conhecido o presente recurso, ante a satisfagdo dos requisitos de sua admissibilidade, e que, no mérito, seja
DADOPROVIMENTO, para que:

a) Seja desclassificada a proposta da RECORRIDA, com base no art. 59, inciso I, da Lei n° 14.133/2021, eis que o produto inicialmente proposto,
ndo atende as exigéncias do edital, ndo sendo admitida, por auséncia de norma que autorize, em sede de diligéncia, alterar o produto proposto por
outro;

b) Providenciar, também, a desclassificagdo da RECORRIDA, visto que o produto disposto em sua segunda proposta, novamente formulada em
sede de diligéncia, apresentou produto, cuja nota técnica contém informagdes adulteradas, e que néo existe no catalogo da fabricante, conforme se
verifica nos DOCUMENTOS ANEXOS. Além disso, ainda que fosse um produto com as especificagdes verdadeiras, os produtos customizaveis
citados tem prazo de entrega compreendido entre 180 (cento e oitenta0 e 360 (trezentos e sessenta) dias, de acordo com informagdes prestadas pela

propria fabricante (DOCUMENTO ANEXO), o que extrapola a exigéncia contida no termo de referéncia que ¢ de 30 (trinta) dias (item 7.2.3 do
termo de referéncia).

[.]

Diante de todo o exposto, requer que seja desclassificada a recorrida, visto que teria descumprido ao que ¢ exigido em edital/termo

3. SINTESE DAS CONTRARRAZOES (1d 0058423215)
A Recorrida ACRONET CORPORATIVO COMERCIO E SERVICOS LTDA apresentou contrarrazes, no prazo previsto no

sistema COMPRASNET, usufruindo do seu direito de contrarrazdo contra as indagagdes da intengdo de recurso da Recorrente.

Em resumo, a empresa requerida alega que o equipamento ofertado existe e ¢ customizado, que os documentos apresentados sdo

veridicos e afirma que o equipamento pode ser entregue no prazo solicitado no Edital, vejamos:

[-]

I. Alegagdo 1: O equipamento ndo existe

[...]

Vamos aos fatos: ao contrario da alegagdo, o equipamento ofertado existe, ¢ customizado e, por ndo ser um equipamento em linha de produgdo, de
fato, seu datasheet ndo consta no site oficial da Hikvision. Essa é, portanto, a tnica afirmagdo veridica da RECORRENTE. No site ¢ possivel
encontrar apenas os equipamentos “em linha de produgdo”, o que ndo ¢ o caso. Esse fato, de forma alguma, desqualifica ou impede o fornecimento
do item ofertado.

Adiante, retomamos o documento da propria RECORRENTE (Anexo III - Declaragio da Hikvision), no qual DECLARA QUE O
EQUIPAMENTO EM TELA TEM PRAZO DE CUSTOMIZACAO DE 180 A 360 DIAS. Sob essa alegagdo, ¢, no minimo, pouco inteligente
argumentar que um equipamento que tem prazo de customizagdo definido pela propria fabricante, em declaragdo oficial, “que o equipamento ndo
existe”.

II. Alegagdo 2: O documento (datasheet) apresentado pela RECORRIDA ¢ falso



A alegacdo de que o datasheet apresentado com a possibilidade de customizagdo ¢ um documento falsificado soa tdo descabida que até parece
duvidar da capacidade de analise da demandante, uma vez que basta a simples consulta a fabricante para dirimir qualquer duvida sobre a
veracidade do documento. Isto posto, informamos que todos os datasheets e demais documentos relacionados a HIKVISION foram
disponibilizados para acesso através de e-mail, pelo colaborador da fabricante indicado por ser especialista nos itens de interesse, conforme print
abaixo:

A comprovagdo da veracidade das informagdes contidas no datasheet apresentado por esta RECORRIDA pode ser facilmente comprovada com
uma simples consulta aos representantes responsaveis pela marca no Brasil. Todas as tratativas entre esta RECORRIDA e a HIKVISION foram
realizadas através de seus representantes e distribuidores no Brasil, estando devidamente documentadas através de e-mails. Abaixo, seguem 0s
dados do Sr. Alvaro Borges, Gerente de Desenvolvimento de Negocios Verticais PBG/Hikvision Brasil (Vertical Business Development Manager
PBG/Hikvision Brasil), telefone “+55 (61) 98302-3514” ¢ e-mail: alvaro.borges@hikvision.com). O print do e-mail abaixo confirma as tratativas
realizadas entre a Acronet e o Gerente de Negocios da Hikvision para o Brasil:

[...]

O equipamento presentado de forma alguma constitui um “novo equipamento”, pois trata-se “do mesmo equipamento ofertado” na proposta inicial,
porém, com a confirmagao da “fabricante”, via documento oficial, de que se trata de um equipamento customizado. A RECORRENTE adota, nesse
interim, uma atitude, no minimo curiosa: desconsidera a “DECLARACAO DA HIKVISION” assinada pelo Presidente da empresa no Brasil, Jie
Ma, encaminhada pela RECORRIDA, na qual declara expressamente que o equipamento constante no item 3 (“Camera IP 4K 12MP — FISCHEYE
— Modelo DS-2CD63C5G1(IVS(M))” é CUSTOMIZAVEL! Entretanto, adota como tnico documento veridico, outra “DECLARACAO DA
HIKVISION” (Anexo III da pega recursal), assinada pelo mesmo presidente, Jie Ma, em 10 de margo ultimo, como documento veridico. No
entanto, o documento anexado e “validado pela RECORRENTE” como veridico, confirma que a cdmera pode ser fabricada pela Hikvision com
prazo de fabricagdo entre 180 e 360 dias, conforme imagem do documento abaixo com os devidos destaques:

O documento trazido ao processo pela RECORRENTE ndo deixa qualquer duvida em relagdo a dois fatos primordiais que a propria
RECORRENTE questiona:

A existéncia do equipamento ofertado: O documento anexado pela RECORRENTE (Anexo III) confirma que o equipamento “Camera IP 4K
12MP — FISCHEYE ¢ customizdvel, ou seja, NAO SOMENTE EXISTE COMO PODE SER FABRICADO NAS ESPECIFICAGOES
INFORMADAS PELA RECORRIDA!!!

A veracidade do documento (datasheet) apresentado pela RECORRIDA: Se o documento apresentado pela RECORRIDA ¢ passivel de divida em
relagdo a veracidade das informagdes nele contidas, ou seja falso, como afirma a RECORRENTE, estariamos diante de um imbroglio factual:
“Pode a fabricante mundial Hikvision propor-se fabricar um equipamento customizavel, ou seja, que ndo esta em linha de produgao, sem apresentar
um “folder” com as caracteristicas contratadas para tal produgdo?” Se a resposta for sim, a fabricante Hikvision podera responsabilizar-se por um
equipamento cujas caracteristicas técnicas ndo estdo definidas em nenhum documento oficial. Se considerarmos o tamanho da fabricante ¢ sua
importancia no mercado mundial, ¢ impensavel tal procedimento. Se a resposta for ndo, estamos diante de uma situagdo que, certamente, esta no
dia a dia de grandes empresas de tecnologia, como a Hikvision, que possui, devido a seu tamanho e escalabilidade, inumeros centros de
desenvolvimento tecnologicos, fabricas e fornecedores espalhados pelo mundo, garantindo atendimento personalizado a projetos especificos que
garantam o fornecimento e a distribui¢do de seus equipamentos em escala mundial. Comprovando e confirmando tal entendimento, o Anexo I do
Oficio 009/2025/Departamento de Licitagdo/Acronet traz a Declaragdo da fabricante Hikvision cuja imagem em destaque recortamos abaixo, com
destaque para o item em tela:

III. Alegagdo 3: O prazo para entrega dos equipamentos customizados varia de 180 a 360 dias

A terceira e tltima alegagdo da RECORRENTE faz referéncia ao prazo de entrega dos equipamentos customizados. E a comprovagdo cabal de que
as alegacodes anteriores ndo tem qualquer fundamento legal, uma vez que esse ndo seria um problema se, de fato, o equipamento em questao “ndo
existisse”, como afirma na primeira alegagio e confirma, na segunda, que os documentos apresentados pela REQUERIDA sio falsos. Ora, ¢ 6bvio
que o prazo ndo seria o principal problema para a entrega de um equipamento se a fabricante informada ndo fabricasse o respectivo bem a ser
entregue... Assim, superado tais argumentos inocuos, mal intencionados e inverossimeis, cumpre agora esclarecer a estratégia adotada pela
REQUERIDA em relago ao prazo de entrega.

Ocorre que o projeto em questdo ¢ do conhecimento desta REQUERIDA desde setembro de 2023, quando o 6rgdo demandante iniciou os primeiros
levantamentos de pregos para os equipamentos que atenderiam as demandas previstas, conforme comprova o primeiro email recebido pela
Acronet (Anexo I desta contrarrazio), cujo recorte destacamos abaixo:

A solicitagdo deu origem a “Proposta Comercial 059/2023”, datada de 03 de outubro de 2023 (Anexo II deste documento), cujo recorte destacamos
abaixo:

[-]

Os trés recortes acima seguem anexos, na integra, a este documento, como comprovagado cabal e inequivoca, do tempo ja transcorrido entre o inicio
das tratativas desse projeto até o momento da licitagdo.

Dessa forma, comprova-se que o processo em tela ndo representou, quando da publicacdo do edital, em 2024, qualquer surpresa que gerasse o
inicio das tratativas com fornecedores. Ao contrario disso, todas as tratativas com os fornecedores ja estavam perfeitamente alinhadas e com
estratégias de fornecimento bem definidas, o que confirma a seriedade das parcerias estabelecidas por esta RECORRIDA ndo somente com a
Hikvision, mas também com outros fabricantes e distribuidores, como a Oguen, distribuidora, no Brasil, do radar israelense “Magos”, que ¢ um
equipamento importado.

(-]

Isto posto e devidamente comprovado com as inimeras documentagdes e argumentagdes aqui trazidas, esta REQUERIDA informa que o processo
de customizagio para o item questionado NAO SERA INICIADO QUANDO O ITEM FOR SOLICITADO. O prazo necessirio para a
customizagdo ja foi iniciado junto a distribuidora parceira, desde meados de 2024, logo apés as primeiras cotagdes da demandante, O QUE
GARANTE A ENTREGA DA CAMERA, EM 2025, DENTRO DO PRAZO ESTIMADO EM EDITAL, independentemente do momento em que
for solicitada. Reforga-se ainda o compromisso da parceira Hikvision com o atendimento previsto e ja definido anteriormente, dentro dos prazos
estimados de customizagdo ¢ de atendimento ao Edital, isto porque o item possui pequeno impacto de diante de todo o projeto, o que ¢ facil e
logico entender e aprovar a estratégia adotada por essa REQUERIDA

DO PEDIDO Diante das comprovagdes apresentadas quanto a confirmacdo da customizagdo da camera pela fabricante HIKVISION e pelo
processo de produgdo iniciado em 2024, garantindo assim o prazo de entrega dentro do previsto em edital, a ACRONET CORPORATIVO
COMERCIO E SERVICOS LTDA requer o acatamento das informagdes e argumentagdes aqui trazidas e detalhadas, culminando com a aceitagdo
da proposta e manutengdo da habilitagio desta RECORRIDA, conforme mensagem no chat enviada em 11/03/2025 as 12:29:45h e, por
conseguinte, que seja publicada por essa Comissédo de Licitagdo a homologagao do resultado do Pregao Eletronico n® 900130/2024/SUPEL/RO.

[

Ante ao exposto, requer que sejam julgados improcedentes os recursos das recorrentes.

4. DO EXAME DE MERITO

Em atencdo ao direito de manifestagdes recursais, previsto no artigo 165, alineas “b” e “c” do inciso I do caput deste artigo, em que
serdo observadas as disposi¢oes dos incisos: I; §§ 2°, 3°, 4% e § 5°.da Lei n°® 14.133/2021, apos analise dos recursos e contrarrazdes, este Pregoeiro,
com base no Principio da Vinculagdo ao Edital, da legalidade e demais principios que regem a Administragcdo Publica e na legislagdo pertinente,
com base nas informagdes adquiridas, se manifesta da seguinte forma.

Importa destacar inicialmente que, este Pregoeiro agiu com responsabilidade e em conformidade com a Lei, atendendo ao que esta



previsto no Instrumento Convocatério PE 130/2024 (0055725443), cumprindo assim, com todas as etapas do certame, inclusive, no momento da
realizacdo da sessdo publica, realizando com o devido zelo a verificagdo dos documentos da participante, sendo analisada a proposta da empresa
requerida enviado no sistema comprasgov.

Vale ressaltar que, em nenhum momento, houve tratamento diferenciado a qualquer licitante. Nao houve, por parte deste Pregoeiro,
pratica contraria a disposi¢do expressa na lei para satisfazer interesse ou sentimento pessoal. As informagdes foram direcionadas a todos os
participantes, no chat de mensagem, sendo alertados do cumprimento das exigéncias previstas no Edital e seus anexos.

Trata-se da AQUISIC;\O DE EQUIPAMENTOS E SERVICO DE INSTALACAO DE SISTEMA DE
VIDEOMONITORAMENTO, visando atender as necessidades da Policia Civil - PC.

Posto o encarte acima, ¢ passo a analisar o amago do recurso administrativo apresentado pela empresa recorrente, que, como ja foi
possivel concluir, versa sobre as especificagdes técnicas da proposta, veracidade dos documentos e atendimento ao prazo de entrega, ofertados pela
empresa vencedora.

Pelas questdes técnicas retromencionadas, durante o curso da licitagdo, o Pregoeiro encaminhou a proposta de prego e documentos
de qualificagdo técnica da empresa ACRONET CORPORATIVO COMERCIO E SERVICOS LTDA para anilise técnica, documento id
SEI 0056500177, a fim de que a unidade de origem verificasse se as especificagdes técnicas da proposta atendiam ou ndo as exigéncias da
Administracdo.

Adveio parecer da PC/RO, documento Despacho 0056504610, assinado pelo Sr. Samir Fouad Abboud, no qual informava o
atendimento dos requisitos técnicos, o qual colaciono abaixo:

[.]

Senhor Pregoeiro,

Com cordiais cumprimentos, remete-se o Processo n°0019.034508/2023-15, cujo objeto é: Registro de pregos para futura e eventual AQUISICAO
DE EQUIPAMENTOS E SERVICO DE INSTALACAO DE SISTEMA DE VIDEOMONITORAMENTO nas unidades requisitantes da
Policia Civil do Estado de Rondénia, considerando que, apos analise minuciosa da Proposta e Catalogo (id. 0056500164), ofertada pela
Empresa ACRONET CORPORATIVO COMERCIO E SERVICOS LTDA-EPP, inscrita no CNPJ sob o n° 15.512.542/0001-10, no valor total
de RS 3.427.842,99 (trés milhdes, quatrocentos e vinte e sete mil oitocentos e quarenta e dois reais e noventa e nove centavos), verificou-se
que atende aos requisitos estabelecidos no Termo de Referéncia (id. 0054752550).

Assim, encaminhamos os autos para conhecimento e continuidade do procedimento licitatorio.

Atenciosamente.

SAMIR FOUAD ABBOUD
Delegado-Geral da Policia Civil do Estado de Rondénia PC/RO

Baseado no parecer técnico da Unidade Demandante, o pregoeiro deu continuidade a sessdo licitatoria procedendo a aceitagdo da
proposta da empresa recorrida na data de 20/01/2025. Assim passou a fase de habilitacdo e convocou a recorrida para envio dos documentos no
sistema, conforme comprova o Termo de Julgamento (0058100993).

O pregoeiro tornou a remeter os autos para analise técnica dos documentos de qualificagdo técnica, Despacho 0056624294, Assim
adveio novo parecer da PC/RO, documento Despacho 0056986096, no qual alterou o primeiro entendimento acerca do objeto ofertado pela
recorrida, conforme abaixo:

Senhor Pregoeiro,

Inicialmente recebemos o processo n° 0019.034508/2023-15, para analise da Proposta Comercial (0056500164) ofertada pela Empresa ACRONET
CORPORATIVO COMERCIO E SERVICOS LTDA, Inscrita no CNPJ n° 15.512.542/0001-10, a qual foi escrita de acordo com a especificagdo
do Termo de Referéncia (0054752550), apenas acrescentando ao final: marca, modelo e tempo de garantia do material/servigo.

Assim sendo, informamos através do Despacho (0056504610) que a proposta ofertada atendia aos requisitos estabelecidos no Termo de Referéncia.
Ocorre que, posteriormente, analisamos os datasheets (fichas de dados) dos itens ofertados, e verificamos que alguns modelos ndo atendem aos
requisitos exigidos nesta licitagdo. Vejamos:

ANALISE TECNICA - DATASHEETS

Item 3: CAmera IP 4K 12MP — FISHEYE
MARCA: HIKVISION
MODELO: DS-2CD63C5G1-IVS(M)(1.29mm)(0-STD)

[ Na proposta apresentada, o modelo da camera ofertada é da marca: HIKVISION, modelo DS-2CD63C5G1-IVS. O catalogo apresentado
informa que a resolugdo maxima ¢ de 3504 x 3504, o que ndo atende as especificagdes do item exigidas no Termo de Referéncia, pois
deve possuir resolugdo maxima de no minimo 4000 x 3000.

[ Outro ponto divergente ¢ a captura minima do dispositivo, que no TR ¢ exigida 1/1.7, e na especificagdo do modelo proposta ¢ de 1/1.8, o
que ¢ inferior ao solicitado.

[imagem]

Conforme esclarecido anteriormente, a diferenca entre 4000 x 3000 pixels ¢ 3504 x 3504 pixels esta principalmente nas propor¢des da imagem
(aspect ratio) e na quantidade total de pixels (resolucdo total).

Proporcao:

4000 x 3000 pixels tem uma proporcao de 4:3, ou seja, a largura da imagem ¢ 4 vezes a altura.

3504 x 3504 pixels ¢ uma imagem quadrada, com uma propor¢do de1:1, ou seja, a largura ¢ igual a altura.

Essa diferenca de proporgdo pode afetar a cobertura ou o campo de visdo de uma camera, ja que cameras com diferentes proporgdes capturam areas
distintas. O formato 4:3 geralmente ¢ usado para imagens mais largas ou para areas de captura mais amplas em videos e cdmeras de seguranga,
enquanto o formato quadrado ¢ menos comum em cameras de videomonitoramento, que geralmente preferem formatos retangulares para melhor
adaptagdo a diferentes cenarios de monitoramento.

Resolugdo Total:



4000 x 3000 pixels resulta em um total de 12.000.000 pixels
3504 x 3504 pixels resulta em um total de 12.278.016 pixels

Embora a camera de 3504 x 3504 pixels tenha um pouco mais de pixels (12,28 MP contra 12 MP), o modelo de 3504 x 3504 pixels n3o atende a
exigéncia de 4000 pixels na horizontal (largura), que ¢ um requisito explicito no edital.

Portanto, em termos técnicos, 4000 x 3000 pixels ¢ mais adequado para capturar imagens ou videos com proporgdes retangulares (campo de visdo
mais largo), sendo a exigéncia do edital para garantir um campo de visualizagdo adequado, e para que o modelo esteja em conformidade com o
edital, ¢ necessario que ele atenda simultaneamente a resolugdo minima de 4000 x 3000 pixels e aos requisitos de 12 MP e dispositivo de captura
de 1/1.7.

Item 6: RACK 19" 12U
MARCA: MAX ELETRON
MODELO: Mini Rack Econémico 19" 12u x 400mm

O catalogo enviado referente a marca MAX ELETRON modelo MINI RACK ECONOMICO 19"x 12US X 400mm, ndo comprovou as
seguintes especificagdes solicitadas:

[ Devera permitir abertura para o lado direito ou esquerdo;
[ Devera possuir estrutura de ago e pintura em Epoxi;
[ Compativel com as normas IEC 60297-3-100 e IEC60297-3-105.

Item 7: NOBREAK 2KVA
MARCA: UPS
MODELO: SENOIDAL 2200VA UNIVERSAL

U] A empresa indicou a marca UPS na proposta apresentada, o correto seria TS-SHARA, UPS Senoidal Universal ¢ a linha.

U] O catalogo enviado ndo comprovou o fator de Poténcia de no minimo 0,7.

Item 8: SWITCH PoE 24 PORTAS
MARCA: UNIFI
MODELO: ENTERPRISE 24POE

O catalogo enviado ndo comprovou os seguintes itens solicitados no edital:

[ Deve possuir tabela de enderegos MAC de no minimo 16.000(Dezesseis mil) entradas.

. Deve suportar protocolos: 802.1Q, STP, RSTP, IGMP, TACACS+, RADIUS, SNMP, QoS, SSH 2.0, IPV4, IPV6.

Os demais itens propostos pela Empresa atendem ao solicitado.

Portanto, considerando que o critério de julgamento ¢ menor prego global, a proposta ofertada pela Empresa ACRONET CORPORATIVO
COMERCIO E SERVICOS LTDA, Inscrita no CNPJ n° 15.512.542/0001-10, ndo atende aos requisitos estabelecidos no Termo de
Referéncia (0054752550).

Atenciosamente.

ANDERSON FERNANDES MELO
Diretor de Administra¢do e Finangas PC-GAF

Diante da analise, foi dado continuidade a sessdo publica na data de 06/02/2025, onde o pregoeiro disponibilizou a analise técnica
colacionada logo acima. O pregoeiro oportunizou a recorrida manifestagéo acerca dos pontos levantados, abrindo o campo anexo do sistema para
DILIGENCIA, que foi atendida pela recorrida, assim os autos foram remetidos para analise e manifestagdo da unidade de origem, resultando no
documento Analise 3 Técnica da Diligéncia (0057247551), colacionado abaixo:

Analise n° 3/2025/PC-NRSDAD

De: PC-DETEINF

Para: PC/GAF

Processo n.° 0019.034508/2023-15

Referente: ANALISE TECNICA — DILIGENCIA PE 130/2024/SUPEL/PC/RO
Assunto: Parecer Técnico de Equipamentos Ofertados

Objetivo: Analisar a documentagdo encaminhada para diligéncia pela licitante

PARECER TECNICO

1. Introducio

Em resposta a solicitagio da Geréncia de Administragdo e Finangas (GAF/PC/RO), a equipe técnica do Departamento de Tecnologia da
Informagdo (DETEINF) procedeu a analise das informagdes complementares apresentadas pela licitante ACRONET CORPORATIVO,
COMERCIO E SERVICOS LTDA. Tais informagdes foram submetidas em atendimento & diligéncia realizada pelo pregoeiro no ambito do Pregio
Eletronico n° 130/2024/SUPEL/PC/RO, com o objetivo de esclarecer duvidas relacionadas as especificagdes técnicas (datasheets) anexadas a
proposta da referida empresa.

2. Objeto da Licitacio

O objeto do referido Pregio Eletronico, realizado em 14 de janeiro de 2025, consiste no "Registro de pregos para futura e eventual AQUISICAO
DE EQUIPAMENTOS E SERVICOS DE INSTALACAO DE SISTEMA DE VIDEOMONITORAMENTO nas unidades requisitantes da Policia
Civil do Estado de Rondonia". A empresa Acronet Corporativo, Comércio e Servigo LTDA, CNPJ n°® 15.512.542/0001-10, foi classificada com a
proposta de menor valor.



3. Metodologia da Analise

A presente analise técnica considera exclusivamente os parametros técnicos necessarios para verificar a conformidade das especificagdes dos
equipamentos ofertados com as exigéncias do Edital e do Termo de Referéncia.

Para a elaboragdo deste parecer, foram utilizados os seguintes documentos:
"ANALISE TECNICA — DATASHEETS" (<-block>https://rondonia.ro.gov.br/aviso-licitacao/839629/);
[J Termo de Referéncia (SEI 0054752550), parte integrante do Pregdo Eletronico n.° 130/2024/SUPEL/PC/RO;

Oficio n.° 009/2025/Departamento de Licitagdo/Acronet, contendo as informagdes complementares da licitante.

O objetivo deste parecer é, portanto, esclarecer os pontos levantados na "Analise Técnica — Datasheets", confirmando ou refutando o atendimento
de todas as caracteristicas técnicas especificadas no Termo de Referéncia (SEI 0054752550).

4. Analise Técnica

A equipe técnica da PC/DETEINF realizou uma analise minuciosa dos itens destacados na "Andlise Técnica — Datasheets" e no oficio n.® 009/2025,
bem como das documentagdes anexadas e de informagdes disponiveis na internet. O objetivo foi verificar a veracidade das informagdes
complementares apresentadas pela licitante.

Todos os aspectos relacionados as especificagdes técnicas exigidas no Termo de Referéncia foram analisados, detalhando a presenca ou auséncia de
tais caracteristicas nos equipamentos ofertados pela empresa. A sintese da analise encontra-se detalhada neste parecer.

Sua sintese segue relacionada abaixo:

Oficio 009/2025/DL e Documentacgio

Item Especificacido Solicitada complementar anexada ID 0057188428 Anilise/Diligencia Conclusio/Parecer
Camera IP 4K 12MP - FISHEYE Camera IP 4K 12MP - FISHEYE
- Deve possuir dispositivo de captura + Sensor - CMOS de varredura progressiva
minimo de 1/1.7; de 1/1,8” ou 1/1,77; o . . .
N N I ~ . Conforme declaragdo anexada da fabricante, trata-se de uma camera cujos
- Deve possuir resolugdo maxima de no - Resolugao Max. - 4000 x 3000. . < . N - N - O produto  ofertado atende
P itens sensor e resolugiio podem ser customizados, conforme confirmagéo do fabricante T
3 minimo 4000 x 3000. Hikvision a todos os requisitos técnicos
- MARCA: HIKVISION < exigidos no TR e Edital
- MODELO: DS-2CD63C5G1-IVS(M) Documento ID (0057188428)
(1.29mm)(0O-STD)
Rack 19" 12U
- Devera permitir abertura para o lado
direito ou esquerdo; Rack 19" 12U
- Devera possuir estrutura de ago e Encaminhado o “Datasheet Parede™ O Datasheet encaminhado confirma a pintura em epdxi e o atendimento as normas IEC
2 - . o . O produto  ofertado atende
6 pintura em Epoxi; 60297-3-100 e IEC60297-3-105. Ja a abertura para o lado direito ou esquerdo é um recurso a todos s requisitos téenicos
- Compativel com as normas IEC 60297- * MARCA: MAX ELETRON padronizado para todos os racks dessa linha. exi Aid(‘)s n?) "I:R éEdilal N
3-100 e IEC60297-3-105. - MODELO: Mini Rack Econémico 19" Documento ID (0057188428) s
- MARCA: MAX ELETRON 12u x 400mm
MODELO: Mini Rack Econdmico 19"
12u x 400mm
Nobreak 2KVa
Encaminhado link da fabricante e o Manual
de Operagio e Instrugdo. Os documentos encaminhados confirmam o fator de poténcia de 0,7 exigido. A referéncia a
N . . N . O produto  ofertado atende
7 Nobreak 2KVa marca torna-se irrelevante considerando que o Datasheet encaminhado ndo deixa qualquer a todos 0s requisitos técnicos
- Fator de Poténcia de no minimo 0,7. - MARCA: UPS duavida sobre a fabricante do equipamento ofertado. exigidos no TR e Edital
- MODELO: SENOIDAL 2200VA Documento ID (0057188428) 8
UNIVERSAL
Switch PoE - 24 Portas
Switch PoE - 24 Portas O link e o recorte informam o tamanho da
N tabela de enderegos MAC.
- Deve possuir tabela de enderegos MAC . X N . . .
S P O guia de treinamento UWEVA (Ubiquiti Os documentos encaminhados confirmam que o equipamento ofertado possui os N
de no minimo 16.000 (Dezesseis mil) X N . R N . O produto  ofertado atende
N Enterprise Wireless Admin)apresenta o 16.000(Dezesseis mil) enderegos MAC solicitados e também suporta os protocolos P
8 entradas; a todos os requisitos técnicos

- Deve suportar protocolos: 802.1Q, STP,
RSTP, IGMP, TACACS+, RADIUS,
SNMP, QoS, SSH 2.0, IPV4,IPV6.

roteiro para configuragdo dos protocolos.

- MARCA: UNIFI
- MODELO: ENTERPRISE 24POE

especificados por meio de caracteristicas nativas e da utilizagdo de servidores externos.
Documento ID (0057188428)

exigidos no TR e Edital

A analise técnica realizada pela equipe da PC/DETEINF restringe-se exclusivamente a avaliacdo da conformidade dos equipamentos ofertados com
as especificagdes técnicas contidas no Termo de Referéncia, parte integrante do edital.

Considerando que a aquisi¢do prevista no edital ¢ para um grupo unico de itens, a conclusdo da analise deve indicar se a licitante atendeu
plenamente as especificagdes de todos os itens do grupo, expressa como "ATENDE AS ESPECIFICACOES TECNICAS" ou "NAO ATENDE AS
ESPECIFICAGOES TECNICAS".

1. Item 3 — Camera IP 4K 12MP - FISHEYE

A declaragdo do fabricante HIKVISION, anexada ao documento da licitante, confirma o atendimento das especificagdes do Termo de Referéncia,
incluindo sensor de imagem e resolugdo maxima. O datasheet complementar, também anexado, esclarece que o equipamento ¢ customizado. Como
as caracteristicas customizaveis ndo comprometem o atendimento das especificagdes e ndo ha restri¢ao a esse modelo de fornecimento no Termo de
Referéncia, o modelo ofertado é considerado adequado.

A equipe técnica recomenda que, caso as cameras sejam adquiridas, sejam encaminhadas para analise técnica no PC/DETEINF antes do aceite
definitivo, para verificar a implementag@o da customizagdo informada.

MARCA: HIKVISION

MODELO: DS-2CD63C5G1-1VS(M)(1.29mm)(O-STD)

CONCLUSAO: O equipamento ofertado atende s especificagées técnicas.
Documentos de analise: Anexo I e Il Pag. 8 ¢ 9 do PDF

Documento de Declaragdo de Customizagéo do equipamento: anexo I Pag. 8 do PDF

2. Item 6 — Rack 19” 12U

O datasheet encaminhado e disponivel no site da fabricante MAX ELETRON confirma que a fabricagdo de seus produtos atende as normas IEC
60297-3-100, IEC60297-3-105, possuem estrutura em ago e pintura epoxi, o que garante maior seguranga e durabilidade a todos os modelos. A
abertura da porta para ambos os lados ¢ uma caracteristica de todos os equipamentos da linha.

MARCA: MAX ELETRON

MODELO: Mini Rack Econémico 19" 12u x 400mm

CONCLUSAO: O equipamento ofertado atende as especificagdes técnicas.
Documento de analise: Anexo de ID n.° (0057188428) Pag. 18 a 20 do PDF

3. Item 7 - Nobreak 2KVa

A referéncia a “marca” UPS néo se traduz em qualquer risco de inconformidade ou representa qualquer risco de prejuizo ao erario. Isto porque o
datasheet encaminhado faz referéncia direta e objetiva a fabricante TS SHARA. Em relagéo ao fator de poténcia exigido (0,7), essa caracteristica



poderia representar uma perda significativa da qualidade requerida para o equipamento. O “Manual de Operagao e Instrugdes” encaminhado como
anexo IV do oficio 009/2025/DL/Acronet e disponivel no site da fabricante, exclui essa possibilidade ao trazer a informagdo de que o fator de
poténcia do equipamento ofertado ¢, de fato, 0,7.

A equipe técnica ressalta ainda que o equipamento ofertado é de 2,2KVa, ou seja, ¢ superior ao especificado no Termo de Referéncia.
MARCA: UPS (TS Shara)

MODELO: SENOIDAL 2200VA UNIVERSAL

CONCLUSAO: O equipamento ofertado atende as especificagdes técnicas.

Documento de analise: Anexo IV, Pag. 21 a 36 do PDF

4. Item 8 - Switch PoE - 24 Portas

A “ANALISE TECNICA — DATASHEETS” destacou dois itens como “ndo comprovados” através do catalogo encaminhado: o niimero de 16K de
enderecamento MAC e a capacidade de suportar os protocolos 802.1Q, STP, RSTP, IGMP, TACACS+, RADIUS, SNMP, QoS, SSH 2.0, IPV4,
IPV6. A documentagio encaminhada pela licitante foi analisada pela equipe técnica da PC/DETEINF que confirmou, por meio de pesquisas no site
da fabricante do equipamento ofertado, que o switch possui a quantidade de enderegos MAC solicitada (16.000), bem como suporta os protocolos
requeridos por op¢do nativa e através da utilizag@o de servidores externos.

Para a analise foram consideradas as informagdes do “Guia de Treinamento UWEVA?”, ferramenta de treinamento da fabricante do equipamento
ofertado, disponivel na internet para consulta.

MARCA: UNIFI

MODELO: ENTERPRISE 24POE

CONCLUSAO: O equipamento ofertado atende as especificacdes técnicas.
Documentos de analise: Anexo VI e VII Pag. 38 a 47 do PDF - ID n.° (0057188428)

E o parecer.
Atenciosamente,

Jaime Célio Vilarim de Sa
Agente de Policia
DETEINF/NRSDAD

Marcelo Souza da Silva
Agente de Policia
DETEINF/DIRETOR DE DIVISAO TECNICA

Assim, a empresa ACRONET CORPORATIVO COMERCIO E SERVICOS LTDA, foi aceita e habilitada no lote tnico do PE
130/2024/SUPEL/PC/RO.

Ante a apresenta¢do dos recursos administrativos ora em debate, o Pregoeiro remeteu os autos para analise da unidade técnica, bem
como as razdes e contrarrazdes recursais, para analise e manifestacdo sobre a Pe¢ca Recursal - documento id SEI 0058423135. A PC/RO, realizou
diligencias e afirmou, por meio do Parecer 2 Técnico (0058960929), que:

Parecer n° 2/2025/PC-NRSDAD

De: PC-DETEINF

Para: GAF/PC

Processo n° 0019.034508/2023-15

Referente: Analise de Recurso Administrativo — PE 130/2024/SUPEL/PC/RO.

Assunto: Parecer Técnico de Equipamento
Objetivo: Analisar documentagdo de recurso e contrarrazdo encaminhados pelas licitantes

PARECER TECNICO

Em atenc@o a solicitagdo da Geréncia de Administragdo e Finangas-GAF/PC/RO, a equipe técnica do Departamento de Tecnologia da Informagéo -
DETEINF, analisou o RECURSO impetrado pela empresa V2 INTEGRADORA DE SOLUCOES LTDA, CNPJ n° 08.231.792/0001-17 e
a CONTRARRAZAO interposta pela empresa ACRONET CORPORATIVO, COMERCIO E SERVICOS LTDA, CNPJ n°
15.512.542/0001/10, incluindo todos os anexos a que esses documentos se relacionam. Como o RECURSO impetrado pela V2 faz referéncia direta
ao documento de defesa encaminhado anteriormente pela RECORRIDA, Of.009. ("Resposta DILIGENCIA - Empresa ACRONET - SEI
ID 0057188428), documento este que ja foi objeto de analise por esta equipe técnica, em razdo da manifestagdo da RECORRENTE presente no
recurso impetrado, esta equipe retoma a analise do referido:

1. DO RECURSO

A V2 Integradora de Solucdes LTDA alega, em sua defesa no RECURSO impetrado, trés fatos graves:

A) Que o equipamento ofertado pela recorrida “néo existe”, logo, ndo “integra a linha de produgcio do fabricante”:

R) O equipamento descrito na ficha técnica apresentada ndo existe e, tdo pouco, integra a linha de produgdo do fabricante.

B) Que o documento (datasheet) encaminhado pela recorrida “sofreu alteracdes indevidas, comprometendo sua autenticidade com indicios de
falsificacido”:

R) Conforme informagdes contidas em e-mail oficial do fabricante, o documento apresentado pela RECORRIDA sofreu alteragdes indevidas,
comprometendo sua autenticidade como indicios de falsificagao.

Adiante, no mesmo texto, apds um breve comparativo entre prints extraidos do site oficial da HIKVISION inglesa e do datasheet apresentado pela
recorrida, informa ter recebido da fabricante o que seria o “datasheet oficial (verdadeiro)” onde este possui informagdes diversas do anterior, “o
que comprova a falsidade das informacdes inseridas pela recorrida, com intuito de ludibriar a Administragiao”:

Néo estando satisfeita somente com as informagdes dodatasheet obtidas através do site oficial da fabricante, a RQUERENTE enviou a
HIKVISION e-mail (DOCUMENTO ANEXO) solicitando informagdes sobre datasheet proposto pela RECORRIDA, ¢ a fabricante, em resposta



(DOCUMENTO ANEXO), enviou o datasheet oficial (verdadeiro), cujas informagdes divergem daquela apresentadas pela RECORRIDA, o que
comprova a falsidade das informagdes inseridas pela RECORRIDA, com intuito de ludibriar a Administragdo, visando a aprovacdo de sua
proposta.

C) Que a “recorrida deixou de informar que os equipamentos das quais, esta, propds a customiza¢io tem prazo de entrega compreendido
entre 180 (cento e oitenta) e 360 (trezentos e sessenta dias), conforme informacéiio da prépria fabricante”, o que inviabilizaria a entrega dos
equipamentos dentro do prazo previsto no instrumento editalicio:

Além, de tudo isso, a RECORRIDA deixou de informar que os equipamentos das quais, esta, propds a customiza¢do tem prazo de entrega
compreendido entre 180 (cento e oitenta) e 360 (trezentos e sessenta) dias, conforme informagéo da propria fabricante (DOCUMENTO ANEXO),
o0 que vai de encontro ao prazo de entrega previsto no item do edital, que ¢ de 30 (trinta) dias para a entrega dos equipamentos.

2. DA CONTRARRAZAO

Em sua defesa, a recorrida analisa o recurso focando as trés alegacdes citadas pela recorrente:

a) Que o equipamento ofertado ndo existe;

b) Que o datasheet apresentado pela recorrida ¢ falso;

¢) Que néo sera possivel o fornecimento do item dentro do prazo estipulado no edital, que ¢ de 30 dias.

Ao analisar a primeira alegagao, a recorrida faz uso de dois argumentos a seu favor: o primeiro, utilizando a propria “Declara¢do” da fabricante
anexada pela RECORRENTE, que informa um prazo de fornecimento do item customizado entre 180 e 360 dias. E 16gico e claro o entendimento
de que se um equipamento tem “prazo de entrega”, seja ele qual for, ele, de fato, existe. Assim, conforme argumentagdo da recorrida, a alega¢do
da recorrente de que o equipamento “ndo existe” estaria desqualificada;

Quanto a segunda alegacdo, a recorrida, mais uma vez, recorre as informagdes trazidas ao processo pela recorrente, cuja “Declaragdo” da fabricante
confirma a possibilidade de customizagdo do equipamento em questdo. Com o mesmo entendimento l6gico conclui-se que, o equipamento pode ser
customizado, seu datasheet deve incluir o registro da customizagdo realizada no equipamento. Para comprovar a autenticidade do documento
apresentado, a Acronet utiliza-se de trés argumentos:

[J Anexa o “print” do e-mail recebido pelo colaborador da HIKVISION “Matheus Rezende”, onde afirma foram encaminhados todos os datasheets
relacionados aos equipamentos da empresa em tela;

[ Anexa o “print” do e-mail recebido pelo Senhor Alvaro Borges, Gerente de Desenvolvimento de Negécios Verticais PBG/Hikvision Brasil,
como forma de comprovar a antiguidade das tratativas entre a empresa recorrida e a Hikvision;

[J Anexa uma “Declaragao” da Hikvision, encaminhada a pedido da recorrida, datada de 03 de fevereiro, assinada pelo Presidente da Hikvision no
Brasil, na qual constam os equipamentos da fabricante definidos para o projeto com a informagéo, no item 3, referente a camera fisheye, modelo
DS-2CD63C5G1-IVS(M) de que trata-se de um “equipamento customizado”.

3. DA ANALISE

A analise pura e simples das duas primeiras argumentagdes trazidas ao processo pela recorrente deixa claro a fragilidade de suas afirmagdes, uma
vez que afirma a inexisténcia do equipamento ofertado e, consequentemente, a falsificagdo do datasheet desse equipamento para, na sequéncia,
apresentar uma declaragdo da fabricante onde consta a possibilidade de fabricacdo do equipamento, ainda que customizado. Essa declaragdo leva-

nos a simples conclusdo de que, se o equipamento “é customizavel”, logo, ele “existe”.

E flagrante a inconsisténcia das argumentagdes da V2, uma vez que a fragilidade dos fatos alegados estd em um documento que ela propria solicita
a fabricante que confirma o que a V2 tenta negar: “a existéncia do equipamento”.

A terceira alegagdo requer, de fato, mais aten¢do na analise, ja que a V2, apds confirmar a “existéncia” do equipamento, informa, a partir da
declaracdo da fabricante, que a customizagdo pode levar de 180 a 360 dias. Com esse prazo dilatado e, considerando o prazo de entrega previsto no
instrumento editalicio de 30 dias, certamente seria um entrave para que a recorrida cumprisse a entrega dentro do prazo previsto.

Em relag@o a questdo do prazo estimado para customizagdo do item, a recorrida alegou, em sua contrarrazao, que as tratativas com a equipe da
Hikvision foram iniciadas ainda em 2023, quando a Policia Civil iniciou os primeiros levantamentos para a estimativa de pregos. Sobre esse fato,
afirma ainda que a pequena quantidade desses equipamentos (sdo apenas 8 unidades) representam um custo pequeno se comparado a todo o projeto
(cerca de 2,34%). Dessa forma, alega que o prazo de customizagio ja estd em andamento devido ao alinhamento com a fabricante, garantindo “a
entrega da cimera, em 2025, dentro do prazo estipulado em edital...”.

4. DA DILIGENCIA

Considerando que as informagdes trazidas ao processo pela recorrida sdo passiveis de confirmagdo, esta equipe realizou diligéncia e contatou,
através de e-mail, o Gerente de Desenvolvimento de Negocios Verticais PBG/Hikvison Brasil, Sr. Alvaro Borges, a fim de que pudessem ser
verificadas as informagdes alegadas pela recorrida.

No documento encaminhado (segue em anexo) ID (0058423215) solicitamos os seguintes esclarecimentos:

I. A HIKVISION RECONHECE como sendo de sua a procedéncia da “DECLARAGCAO”, bem como as informagdes nela constantes, anexada ao
processo pela empresa Acronet (Anexo I deste documento), datada de 3 de fevereiro, bem como a assinatura do Sr. “JIE MA” Presidente da
Hikvision do Brasil? Em caso negativo, solicitamos esclarecer se o documento ndo tem origem na HIKVISION ou se houve qualquer adulteragdo
no documento encaminhado.

II. A HIKVISION RECONHECE como sendo de sua procedéncia a “DECLARACAQ” apresentada pela empresa V2 (Anexo IT), bem como todo
seu conteudo? Em caso negativo, solicitamos esclarecer se o documento ndo tem origem na HIKVISION ou se houve qualquer adulteragdo no
documento encaminhado.

III. A HIKVISION CONFIRMA a informagdo da empresa Acronet de que as tratativas para a customizagdo do equipamento cimera IP 4K 12MP
— FISHEYE DS-2CD63C5G1-IVS(M)iniciaram-se ainda em 2024, havendo, portanto, a possibilidade de fornecimento do equipamento em 2025?

A resposta encaminhada pela HIKVISION (segue copia anexa) confirmou as informagdes solicitadas, ndo restando qualquer divida a esta equipe
sobre:

A veracidade da declaragdo anexada pela Acronet em sua integra;
[ A veracidade da declaragdo anexada pela V2 em sua integra;

[JA confirmagdo da existéncia das tratativas para customizagdo do equipamento camera fisheye e a possibilidade do fornecimento em 2025, dentro
do prazo estipulado no edital.

5. DA CONCLUSAO

Considerando a criteriosa analise das informagdes trazidas ao processo tanto pela RECORRENTE quanto pela RECORRIDA e, principalmente,
considerando as informagdes verificadas e confirmadas pela equipe da DETEINF diligenciadas ¢ anexadas a este parecer, esta equipe conclui
pelo ndo provimento do recurso impetrado pela empresa V2 Integradora de Solucdes Ltda e, sequencialmente, pela manutengio da
habilitagiio da empresa Acronet Comércio e Servigos Ltda.

E o parecer.



Porto Velho, 03 de abril de 2025.

JAIME CELIO VILARIM DE SA
Agente de Policia
DETEINF/NRSDAD

MARCELO SOUZA DA SILVA

Agente de Policia
Diretor de Divisdo - DETEINF

Logo, sobre as alegac¢des da recorrente em questdo, passo a analisar cada ponto:

a) DO NAO ATENDIMENTO AS ESPECIFICA OES TECNICAS REFERENTE AO ITEM 3 OFERTADO PELA
RECORRIDA E RECUSA DA UNIDADE TECNICA AOSITENS 3,6, 7E 8:

Quanto a alegagdo trazida pela recorrente, conforme exposto acima neste documento que a proposta da recorrida sofreu 3 analises
por parte da unidade de origem no que diz respeito ao atendimento das especifica¢des. na primeira houve a aceitagdo, porém numa segunda analise
pela PC/RO, a recusa dos itens 3, 6, 7 ¢ 8 ofertados pela recorrida.

Assim resultou na diligéncia realizada pelo pregoeiro, qual foi atendida e solicitada nova analise ¢ manifestagdo técnica da unidade
técnica do o6rgdo de origem, qual resultou apos diligéncia no parecer favoravel ao atendimento das especificacdes exigidas no Edital e Anexos
do PE 130/2024, conforme Analise 3 Técnica da Diligéncia (0057247551), colacionada na integra acima.

Especificamente em relag@o ao item 03, o qual a recorrente alega apresentagdo de novo produto, destaco que a diligéncia realizada
pelo pregoeiro ndo resultou em alteracdo do produto ofertado mas em complemento de informagdes, tendo em vista que a MARCA e MODELO do
equipamento ndo foram alterados, vejamos:

O print a seguir mostra a proposta inicial enviada pela recorrida para o item 03 (Id. SEI 0056500164):

AAcroNet

Solugcoes em Teenologia

Camera IP 4K 12MP - FISHEYE

Deve possuir dispositivo de captura minimo de 1/1.7,
resolugio minima de 12MP e sistema devarredura
progressiva.

Deve possuir resolugdo méxima de no minimo 4000
X 3000.

Deve possuir illuminagio minima de 0.08 Lux em
modo colorido e 0.016 Lux em modo Preto eBranco.
Deve possuir lente com distancia focal minima de
1.29mm e campo de visdo horizontal e verticalde
180°.

Deve possuir iluminagio IR para no minimo 15
metros.

Deve possuir abertura de F2.2

Deve possuir as compressbes de video: H.264+ e
H.265+.

Deve possuir conformidade com o padrdo ONVIF
profile S/G

Deve possuir fungio Day/Night com remogao de filtro,
com opgdes para modo automatico,colorido e preto &
branco, acionamento externo e por agendamento. ; RS

3 Deve possuir DWDR Unid. 8 10,000,000 RE 80.000,00
Deve possuir as fungbes: BLC, HLC, defog e 3D DNR
Deve permitir gravagdo de imagens em cartdo de
memdria MicroSD de 256GB ou superior.

Deve possuir suporte & armazenamento em rede
NAS (NFS/SMB/CIFS) E ANR.

Deve possuir 01 interface de comunicagio
10/100/1000

Deve suportar os seguintes protocolos de rede:
TCP/IP, RTP, RTCP, RTSP, NTP, HTTP,
HTTPS,UDP, PPPoE, DHCP, FTP SMTP, ICMP,
802.1x, IPvE IGMP, SNMP, DNS, DDNS, Qo3, UpnP,
Bonjour

Deve possuir eventos para recursos inteligentes
como: Linha cruzada, intruso, detecclio depessoas,
regido de interesse e objeto removido.

Deve possuir grau de protecéo IP67 e IK10
Alimentagdo 12VDC PoE (B02.3af).

MARCA: HIKVISION

MODELOQ: DS-2CD63C5G1-IVS(M)(1.29mm){0-STD)
GARANTIA: 60 MESES

Abaixo temos o print do folder enviado em sede de diligéncia (Id. SEI 0057188428), referente ao item 03, anexado pela recorrida:



HIKVISION

DS-2CD63C5G1-IVS(M)

Camera olho de peixe IP DeepinView IR de 12 MP

sries

DeepinView
IMMERVISI &L &N

enables”

DS-2CD6B3C5G1-IVS é uma camera de rede fisheye capaz de fornecer uma imagem panoramica de 360 graus de sua cena. O
sensor CMOS de varredura progressiva fornece imagens de alta resolugdo. Até 20 modos de exibi¢do de visualizagdo ao vivo,
projetados para 3 tipos de montagem, atendem a varias preferéncias do usudrio. Trés luzes IR controladas
independentemente oferecem um alcance de 15 m e fornecem boa visdo em ambientes com pouca ou nenhuma luz.

Conforme afirmado pela recorrida, o equipamento ofertado para o item 03, trata-se de equipamento customizado, qual atenderia o
solicitado, e na analise técnica anterior foi levado em conta o modelo padrdo do equipamento que ndo atenderia ao exigido no Edital.

A recorrida juntou ainda DECLARACAO assinada pela Presidente da marca "Hikvision", na qual atesta que o equipamento "DS-

2CD63C5G1- IVS(M)" (o mesmo ofertado na proposta inicial), se trata de equipamento customizado, conforme se extrai do documento
Id. 0057188428, pag. 8.

Nesse sentido, em relagdo a diligéncia solicitada, sdo frequentes as decisdes do ilustre Tribunal de Contas da Unido — TCU que

prestigiam a ado¢do do Principio do Formalismo Moderado e a possibilidade de saneamento de falhas ao longo do procedimento licitatorio.
Vejamos:

"Acérdio 2239/2018 Plendrio (Representacdo, Relator Ministra Ana Arraes) Licitagéo. Proposta. Desclassificagdo. Diligéncia. Erro. E irregular

a desclassificac¢io de propost j a Administragdo por erro de baixa materialidade que possa ser sanado mediante diligéncia, por
afrontar o interesse publico." (grifei).

A diligéncia ¢ prevista na Lei Federal 14.133/21, Art. 64, I, vejamos:

Art. 64. Apos a entrega dos documentos para habilitagdo, ndo sera permitida a substituigdo ou a apresentacdo de novos documentos, salvo em sede
de diligéncia, para:

I - complementag@o de informagdes acerca dos documentos ja apresentados pelos licitantes e desde que necessaria para apurar fatos existentes a
¢época da abertura do certame;

Sendo assim, considerando que o folder apresentado pela recorrida se trata do mesmo modelo e marca ofertado na proposta (DS-
2CD63C5G1- IVS(M) - Hikvision), se tratando de complementagdo de informagéo e ndo de novo produto, e ainda com base na analise técnica pela
unidade de origem que detém conhecimento técnico sobre o objeto solicitado, entendo que ndo assiste razdo a recorrente neste ponto.

b) DA ALEGACAO DE INEXISTENCIA DO EQUIPAMENTO OFERTADO E ALTERACAO DE DOCUMENTOS PELA
RECORRIDA, REFERENTE AO ITEM 03:

A recorrente alega que realizou contato com a fabricante e que: "O equipamento descrito na ficha técnica apresentada ndo existe e,
tdo pouco, integra a linha de produgdo do fabricante" e que "Conforme informagoes contidas em e-mail oficial do fabricante, o documento
apresentado pela RECORRIDA sofreu alteragdes indevidas, comprometendo sua autenticidade com indicios de falsificagdo". Anexando os
documentos do referido contato na sua pega recursal (Id. SEI 0058423135).

Em contrarrazao a recorrida rebate afirmando que o equipamento ofertado o equipamento ofertado "existe, é customizado e, por ndo

ser um equipamento em linha de producdo, de fato, seu datasheet ndo consta no site oficial da Hikvision", ¢ anexa DECLARACAO assinada pela
presidente da empresa Hikvision (Id. 0058749513).

Diante do debate, o pregoeiro remeteu os autos a PC/RO, solicitando manifestagdo, o qual resultou no Parecer 2 Técnico
(0058960929), ja colacionado na integra neste documento, e qual destaco o trecho abaixo:

(-]

A resposta encaminhada pela HIKVISION (segue copia anexa) confirmou as informagdes solicitadas, ndo restando qualquer divida a esta equipe
sobre:

A veracidade da declaragdo anexada pela Acronet em sua integra;



[ A veracidade da declaragdo anexada pela V2 em sua integra;

[JA confirmagdo da existéncia das tratativas para customizagdo do equipamento camera fisheye e a possibilidade do fornecimento em 2025, dentro
do prazo estipulado no edital.

[..]

Assim, ap6s diligéncias promovidas pela unidade de origem (Id. 0058828581), verifica-se que a mesma chegou a conclusdo do ndo
provimento do recurso impetrado pela empresa V2 Integradora de Solucées Ltda, uma vez que em resposta as diligéncias, a fabricante
HIKVISION, confirmou as seguintes informagdes, conforme print do e-mail colacionado abaixo:

Prezado Jaime,
Em resposta as diligencias apresentadas:

1. Reconhecemos ambas declaragbes da Hikvision, foram preduzidas por nds e assinadas pelo presidente, responsdvel legal Jie Ma,

2. O produto * FISHEYE DS-2CD63C5G1-IVS(M)" pederd ser fornecido ainda em 2025.

Quaisquer esclarecimentn que se faga necessario estaremos a dispasicio

Alvaro Borges
iertical Business Development Manager PG| Hikvision Brasil
M +55 (61] S8302-3514

alvaro. borges@hikvision.com

woww hikvision com.br

Siga nossas redes sociais e figue por dentro de tudo!

(finCa

HIKVISION

Lider mundial em solugdes de
segurancga eletrénica para
Cidades Inteligentes Excna

www.hikvision.com/pt-br/

@ 000

Logo, conforme resposta da fabricante em sede de diligéncia, foi comprovada a existéncia do produto ofertado, bem como
confirmagéo de veracidade do documento apresentado pela recorrida.

¢) DO PRAZO DE ENTREGA DO PRODUTO CUSTOMIZAVEL SUPERIOR AO PRAZO PREVISTO NO EDITAL:

Neste ponto, a recorrente alega que: "a recorrida deixou de informar que os equipamentos das quais, esta, propos a customizag¢do
tem prazo de entrega compreendido entre 180 (cento e oitenta) e 360 (trezentos e sessenta) dias, conforme informagdo da propria fabricante
(DOCUMENTO ANEXO), o que vai de encontro ao praz prazo de entrega previsto no item do edital, que é de 30 (trinta) dias para a entrega dos
equipamentos"

A recorrida em contrarrazdo rebate que "o projeto em questdo é do conhecimento desta REQUERIDA desde setembro de 2023,
quando o o6rgdo demandante iniciou os primeiros levantamentos de pre¢os para os equipamentos que atenderiam as demandas previstas..." e que
"O prazo necessario para a customizagdo ja foi iniciado junto a distribuidora parceira, desde meados de 2024, logo apos as primeiras cotagoes da
demandante, O QUE GARANTE A ENTREGA DA CAMERA, EM 2025, DENTRO DO PRAZO ESTIMADO EM EDITAL..."

Diante da questdo ora em debate, o Parecer 2 Técnico (0058960929), resultante de diligéncia pela PC/RO, esclareceu que o
equipamento ofertado pela recorrida podera ser entregue dentro do prazo previsto no Edital, conforme trecho destacado abaixo:

[..]
III. A HIKVISION CONFIRMA a informagao da empresa Acronet de que as tratativas para a customizagéo do equipamento cimera IP 4K 12MP
— FISHEYE DS-2CD63C5G1-IVS(M)iniciaram-se ainda em 2024, havendo, portanto, a possibilidade de fornecimento do equipamento em 2025?

A resposta encaminhada pela HIKVISION (segue copia anexa) confirmou as informagdes solicitadas, ndo restando qualquer divida a esta equipe
sobre:

A veracidade da declaragdo anexada pela Acronet em sua integra;
[] A veracidade da declaragdo anexada pela V2 em sua integra;

[1A confirmagdo da existéncia das tratativas para customizagéio do equipamento camera fisheye e a possibilidade do fornecimento em 2025, dentro
do prazo estipulado no edital.

(-]

Assim, com base na analise técnica realizada pela secretaria de origem, por meio dos agentes publicos supramencionados, este
Pregoeiro conclui que ndo houve vicio no julgamento de propostas, e, portanto, os principios da legalidade, do julgamento objetivo e da vinculagdo
ao instrumento convocatorio foram respeitados (art. 5°, da Lei Federal N. 14.133/21), ndo havendo o que se falar na necessidade de rever qualquer



ato praticado no curso do PE 130/2024/SUPEL.

6. DECISAO

Diante do exposto, considerando que as alegagdes apresentadas pela recorrente, e que o procedimento licitatorio transcorreu de
forma regular, em conformidade com a legislagdo aplicavel e com o edital do certame, decido:

Julgar IMPROCEDENTE o recurso da empresa V2 INTEGRADORA DE SOLUCOES E IMPORTACOES LTDA, no lote tinico
do PE 130/2024/SUPEL/RO, mantendo a proposta da recorrida aceita, bem como habilitada.

Esta decisdo é tomada com fundamento nos principios da legalidade, isonomia, publicidade e vinculagdo ao instrumento
convocatdrio, que regem o processo licitatorio no dmbito da Administragdo Publica.

Por fim, remeto os autos a Autoridade Superior competente na forma do art. 165 § 2 da Lei 14.133/2021, para analise e decisdo de
RATIFICACAO ou RETIFICACAO da decisio proferida na presente peca de julgamento.

Respeitosamente,

YAGO DA SILVA TEIXEIRA
Pregoeiro em Substituigdo
Superintendéncia Estadual de Licitagdes - SUPEL / RO

3
sel: &

eletronica

Documento assinado eletronicamente por Ronaldo Alves dos Santos, Pregoeiro(a), em 22/04/2025, as 11:10, conforme horario oficial de Brasilia,
com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 1° € 2°, do Decreto n® 21.794, de 5 Abril de 2017.

Referéncia: Caso responda este(a) Termo, indicar expressamente o Processo n° 0019.034508/2023-15 SEI n® 0059067064
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