Governo do Estado de

RONDONIA

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
Superintendéncia Estadual de Compras e Licita¢des - SUPEL

Decisao n° 18/2025/SUPEL-ASTEC
A Pregoeira.

Pregio Eletronico n. 702/2023/SUPEL

Processo Administrativo: 0033.023409/2023-11

Interessada: Secretaria de Estado da Justiga - SEJUS.

Objeto: Registro de Preco para futura e eventual aquisi¢cdo de diversos equipamentos (microcomputador (mini desktop), workstation, monitores,
notebooks e macbook) para atender as necessidades do sistema prisional.

Assunto: Decisdo em julgamento de recurso.

Vistos, etc.

Tratam os presentes autos de procedimento licitatorio, na modalidade Pregdao Eletronico, que tem por objeto
o Registro de Prego para futura e eventual aquisi¢do de diversos equipamentos (microcomputador (mini desktop), workstation,
monitores, notebooks e macbook) para atender as necessidades do sistema prisional, gerenciado pela unidade interessada supra
citada.

Os presentes autos seguem instruidos sob a égide da Lei 8.666/93 e aportaram para elaboragdo de decisdo da
autoridade superior, obedecendo os termos do art. 109, § 4°, da referida lei.

Primeiramente, vale ressaltar, que trata-se de processo em retorno para a fase de julgamento das propostas, apenas
para os itens 03, 08 e 09 (Id. 0056346969).

Apura-se dos autos, em epigrafe, o apelo recursal da licitante PORTO TECNOLOGIA COMERCIO E
SERVICOS LTDA - EPP, que intencionou recurso e, tempestivamente, apresentou suas razdes recursais contra sua
desclassificagdo nos itens 03 e 09 do presente certame, conforme ata de (Id. 0057303865).

A recorrente alega em suas razdes que ao ofertar o produto ocorreu erro de digitagdo, inseriu o0 modelo i7 € ndo o
19 para o qual apresentava folder, sendo vejamos a proposta no (Id. 0056512663):

e Item 3 - Proposta ofertando produto com processador 17:

A empresa PORTO TECNOLOGIA COMERCIO E SERVIGOS LTDA - EPP, pessoa juridica de direito privado,
portadora do CNPJ ne. 05.587.568/0001-74, com sede a Rua Quintino Bocaitva, 1508, Bairro Olaria, Porto Velho/RO,
apés ter examinado o Edital da licitagdo acima identificado, seus anexos, apresenta proposta comercial para o abjeto
em referéncia, conforme planilha abaixo:

Item Especificagio Und | atd [ valer Valor Marca

Unitério | Total em R$ e Modelo
em R$
03 |WORKSTATION: Und | 21 | 18.093,43 | 379.962,03 LENOVO

1. PROCESSADOR
1.1 Microprocessador de arquitetura x86 com MODELO
suporte a 32 bits e a 64 bits; P360
1.2 Suporte a AES, para criptografia de dados; i7
1.3 Cache minima de 28 MB (Megabytes); 12700K
1.4 Poténcia basica do processador minimo de 90
w;

1.5 O microprocessador deveré obter pontuagdo
(score) de desempenho igual ou superior a 30.000
pontos aferidos pelo site www.cpubenchmark.net,
no link High End CPU Chart;

1.6 Deve possuir no minimo 8 (oito) niicleos e 16
(dezesseis) threads;

1.7 Frequéncia base do Performance-core minima
de 3 GHz

2. BIOS 2.1 Atualizagdo da BIOS

22 A comprovagio de compatibilidade do

fabricante com o padréo UEFI deve ser comprovada

e Item 9 - Proposta ofertando produto com processador 17:

09 [WORKSTATION: und | 07 | 19.658,71 | 137.610,97 LENOVO
1. PROCESSADOR
1.1 Microprocessador de arquitetura x86 com MODELO
suporte a 32 bits e a 64 bits; P360
1.2 Suporte a AES, para criptografia de dados; i7
1.3 Cache minima de 28 MB (Megabytes); 12700K
1.4 Poténcia basica do processador minimo de 90
w;

1.5 O microprocessador devera obter pontuacdo
(score) de desempenho igual ou superior a 30.000
pontos aferidos pelo site www.cpubenchmark.net,
no link High End CPU Chart;

1.6 Deve possuir no minimo & (oito) niicleos e 16
(dezesseis) threads;

1.7 Frequéncia base do Performance-core minima
de 3 GHz




Verificamos também a descri¢do dos itens, cadastradas junto ao sistema de Compras pela recorrente, conforme

(1d. 0057599463):

Descricdo Detalhada do Objeto Ofertado

WORKSTATION 1. PROCESSADOR 1.1 Microprocessador de arquitetura x86 com suporte a 32 bits e a 64 bits; 1.2 Suporte a
AES, para criptografia de dados; 1.3 Cache minima de 28 MB (Megabytes); 1.4 Poténcia basica do processador minimo de
90 W; 1.5 O microprocessador devera obter pontuacdo (score) de desempenho igual ou superior a 30.000 pontos aferidos
pelo site www.cpubenchmark.net, no link High End CPU Chart; 1.6 Deve possuir no minimo 8 (oito) nicleos e 16
(dezesseis) threads; 1.7 Frequéncia base do Performance-core minima de 3 GHz 2. BIOS 2.1 Atualizagao da BIOS 2.2 A
comprovacao de compatibilidade do fabricante com o padriao UEFI deve ser comprovada por meio do site
http://www.uefi.org/members, na categoria membros; 2.3 Devera ser gerencidvel remotamente, assumindose gue possa
estar desligado, porém energizado pela rede elétrica e conectado localmente a rede de dados; 2.4 Devera permitir ligar e
desligar o micro remotamente, com controle de acesso, em horarios programados; 3. PLACA-MAE 3.1 Chip de seguranca
TPM Versdo 2.0 ou superior. 3.2 Possuir no minimo: 1 (um) slot PCle 4.0 x16, 01 (um) slot PCle x4 ou x16 e 1 {um) PCle
x1 ou superior; 3.3 Mo minimo, 4 {(quatro) conectores para mddulos de memadria na propria placa mae, sem uso de placa
de expansdo para modulo de memoria, permitindo a expansdo para no minimo 128GB (cento e vinte e oito); 3.4 No
minimo 8 (oito) portas USB 3.2, sendo pelo menos 2 (duas) destas localizadas na parte frontal do gabinete, sendo 1 (uma)
delas do tipo USB-C; 3.5 Conectores para saida (Headphone) e entrada (microfone) de som, localizados na parte frontal do
equipamento, sendo aceito conector Unico do tipo combo (Headset). No minimo 1 (um) conector Line Out disponivel na
parte traseira do equipamento; 3.6 01 (uma) Ethernet, Giga Ethernet 10/100/1000 MBPs, conector R1-45, led indicador de
status, suportando o modo de operagao "Full Duplex”, autosense, integrada & placa-mae ou em uma placa instalada em
conector (slot) PCI-E, possuindo WOL (Wake On Lan), totalmente compativel com os padrdes Ethernet IEEE B02.2 e B02.3.
4, MEMORIA RAM 4.1 Médulos de memédria RAM tipo DDRS de 4.000MHz ou superior com tecnologia ECC (Error Correcting
Code); 4.2 Possuir no minimo 64 GB de memadria RAM DDR5-4000 RAM instalada e configurada para operar em canal duplo
(dual Channel), instalado em 2 (dois) modulos de 32GB; 4.3 Suporte ao modo Dual Channel; 5. UNIDADE DE
ARMAZENAMENTO 5.1 Deve possuir 01 {um) disco rigido de estado sdlido (S5D) com capacidade de armazenamento
minima de 256 GB (Gigabytes) para instalacdo do Sistema Operacional e; 5.2 Deve possuir 01 (um) disco rigido de estado
sdlido (SSD) com capacidade de armazenamento minima de 1 TB (Um Terabyte) para armazenamento dos arquivos; 5.2 As
interfaces do disco 55D s devem possuir controladora PCle 4.0 x4 M.2, com velocidade minima de gravac&o sequencial do
disco 3.500 Mbps e Velocidade minima de leitura sequencial do disco 2.200Mbps cada; 5.3 De forma a extrair o maior
desempenho possivel do equipamento, o sisterna operacional devera vir instalado de fabrica na unidade de armazenamento
SSD de 256GB. 6. CONTROLADORA DE VIDEO 6.1 Suporte a resolucdo minima de 3840 x 2160 a 60Hz. 6.2 Devera possuir
no minimao 3 (trés) interfaces de video digital do tipo DisplayPort ou Mini Display Port € 1 {uma) HDMI. 6.3 Devera possuir
recursos para utilizacdo de até 4 (monitores) monitores com opcao de imagem ou extensdo da area de trabalho. 6.4 Placa
de video com barramento: PCle 3.0 x16 ou superior; 6.5 Capacidade minima de memdria de 8 GB GDDR6; 6.6 Largura de
Banda minima de 160 GB/s; 6.7 Interface de Memdria minima de 128 bits; 6.8 No minimo 3 (trés) conectores de video do
tipo DisplayPort ou MiniDisplayPort (mDP). Caso a placa possua conectores do tipo mDP, devera ser fornecido 3 (trés)
adaptadores para DisplayPort para a perfeita interligacdo com o monitor, considerando a utilizacdo simultdnea de até 4
(quatro) monitores conectados ao equipamento; 6.9 A placa de video deverd ser homologada pela fabricante do
microcomputador de forma a garantir a perfeita compatibilidade entre o conjunto: Placa-mae Bios e Fonte de Energia. 7.
GABINETE 7.1 Mini-torre ou Torre - N3o sera aceito gabinete tipo desktop, mini ou sff. 7.2 Possuir sistema de ventilacdo
adequado para o gabinete e seus componentes; 7.3 Possuir indicadores liga/desliga e de acesso ao disco rigido na parte
frontal do equipamento; 7.4 Deve possuir etiqueta permanente com codigo de barras em material resistente ao desgaste
por abrasdo, onde conste a marca, o modelo, a configuracéo e o ndmero de série do equipamento; 7.5 O gabinete devera
possuir conector de encaixe para o kit de seguranca do tipo alca e de trava kesington para insercao da trava de seguranca
sem adaptagtes. 8. CARACTERISTICAS ELETRICAS 8.1 Fonte de alimentagao com poténcia de no maximo 750 watts.......

Para fins de esclarecimentos técnicos a Unidade Requisitante realizou diligéncia junto a recorrente, que
prontamente respondeu a mesma, ocorre que da resposta enviada a recorrente "corrigiu" seu suposto erro material, ofertando nova
proposta o produto com as seguintes caracteristicas (Id. 0056681594):

e Itens 3 e 9 - Proposta ofertando produto com processador 19:

De: "por i " <portoli 1otmail.com>

Para: gti@sejus.ro.gov.br

Enviadas: Terga-feira, 21 de janeiro de 2025 13:32:55

Assunto: ENC: Diligéncia - Pregao Eletrénico n® 702/2023 - WOKSTATION -
SECRETARIA DE ESTADO DA JUSTICA - SEJUS

PDF ThinkStation P360 Site LENOVO 3.docx

Boa tarde!

AJC: Geréncia de Tecnologia da Informag&o - Sejus.

Em resposta ao referido e-mail, segue em anexo o PDF do Workstation ofertado da Marca

LENOVO e Modelo Torre ThinkStation P360.

AFIRMAMOS QUE SERAQ ENTREGUES COM ESTES ITENS QUE ESTAO CONTIDOS NO
PDF/FOLDER:

Com Processador Intel® Core™ i9-12900K de 122 geracdo.

Com Memdria 64GB 2x32 DDR5-4400 UDIMM néo ECC.

Com Placa de Video NVIDIA T1000 8GB.

Com Fonte 750W.
Com 01 55D NVME 1 T8 / Velocidade de Leitura 3500 x 2200 Gravagio.

Constam no link da LENOVO:

O parecer da Unidade relata que o produto inicialmente ofertado € inferior ao licitado (id. 0056536460) afirmando
que nio atende as especificacdes do TR:

Apoés analise das propostas, verificamos que a empresa PORTO TECNOLOGIA inscrita sob o CNPJ:
05.587.568/0001-74 ofertou em proposta consonante ao ID (0056512663) equipamento inferior que nao atende as



especificacdes do TR, no entanto, em diligéncia via e-mail conforme ID (0056681594), a empresa especificou equipamento
superior aos requisitos do Termo de Referéncia. Dessa forma, ressaltamos que a proposta referente aos itens 3 e 9 nio
esta apta, no entanto, havendo possibilidade de atualizagdo da proposta, o equipamento informado no e-mail atende
plenamente a todas as especificacdes.

Seguindo a andlise, verifica-se que o equipamento apresentado em sede de diligéncia atenderia ao licitado.

Contudo, a "corre¢do" do modelo de processador do produto proposto caracteriza uma alteracdo substancial na
proposta, vez que alteragdo deste aponta para um produto totalmente novo do que foi anteriormente ofertado, ndo se tratando de

mero erro material.

Logo, primando pelo atendimento aos principios basilares que regem o procedimento licitatorio, em especial os
principios da isonomia, impessoalidade, legalidade e vinculacdo do instrumento convocatério, ndo se pode admitir a alteragdo da
proposta inicial, pois implica em apresentacdo de documento novo, que ndo pode ser admitido, visto que, ao apresentar uma
alteracdo substancial a destempo, a licitante recaiu sobre a vedagdo de incluir posteriormente documento ou informacdo que
deveria constar originariamente da proposta, incorrendo em apresentacdo de documento novo.

A titulo explicativo, importa pontuar que ndo se trata de matéria que atrairia andlise a luz do formalismo
moderado, visto que, ndo se observa a complementagdo de informag¢des ou documentos, tampouco envio de documentos que
ratificam a condicdo pré-existente, trata-se de inclusdo de documentos completamente inovadores ao curso processual, assim, ndo
devendo ser aceita a sua inclusdo posterior.

Nesse sentido a jurisprudéncia patria assim explana:

REPRESENTACAO DE EMPRESA LICITANTE. EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES

(EBSERH). REFORMA HOSPITALAR. ALTERACOES NA PROPOSTA VENCEDORA NA FASE DE DILIGENCIAS.
CONHECIMENTO. PROCEDENCIA PARCIAL. POSSIBILIDADE DE AJUSTES FORMAIS E DE MENOR
SIGNIFICANCIA. CIENCIA, COMUNICACOES E ARQUIVAMENTO. 1. Erros de menor relevancia no preenchimento da
planilha de precos unitarios nao constituem motivo para a desclassificag@o de licitantes, desde que possam ser corrigidos sem
causar majoragdo no preco global ofertado (Acoérddo 898/2019-Plenario, relator: Ministro Benjamin Zymler). 2. Ndo se
justificam desclassifica¢des de licitantes baseadas em falhas formais que possam ser sanadas na fase de diligéncias, desde que
tais corregdes ndo comprometam a isonomia e a competitividade do certame (Acérddo 357/2015-Plenario, relator: Ministro
Bruno Dantas). 3. A etapa de diligéncia pode ser empregada para complementar informagdes ou esclarecer fatos ja
existentes a época da abertura do certame, sendo vedada a inclusio de novos documentos que modifiquem a esséncia
d a proposta ou tentem suprir omissdes injustificiveis (Acorddo 3.141/2019-Plenario, relator: Ministro Walton Alencar
Rodrigues). (ACORDAO 572/2025 - SEGUNDA CAMARA - Relator JORGE OLIVEIRA). (grifo nosso)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - LIMINAR - LICITACAO - PROPOSTA -
HABILITACAO - NAO ATENDIMENTO A DILIGENCIA - ALTERACAO SUBSTANCIAL DA OFERTA INICIAL -
MODIFICACAO DO PROPRIO OBJETO DA LICITACAO - VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES -
INEXISTENCIA - DAR PROVIMENTO. 1. Em se tratando de Mandado de Seguranga, a concessido da medida antecipatoria
deve ser analisada a luz do art. 7°, III, da Lei n® 12.016/09 c/c art. 273 do CPC. 2. A substituicio de objetos da licitagio,
apos a intimacio para que fosse informado o nimero de registro junto a ANVISA de aparelhos inicialmente ofertados,
configura, em principio, alteragiio substancial da proposta inicial. 3. A alteracdo da proposta inicial nio se alinha aos
principios que regem os procedimentos licitatorios, sobretudo os da impessoalidade, isonomia e do julgamento
objetivo, que se prestam ao tratamento igualitirio a todos os concorrentes, visando o interesse publico. 4. Niao
comprovado, de plano, que o erro foi meramente formal, inexiste a verossimilhanca das alegagées habil a concessao da
medida liminar. 5. Assim, deve ser dado provimento ao recurso para negar o pedido liminar do mandamus de origem. (TJ-
MG - Al: 10024132563289001 MG, Relator: Sandra Fonseca, Data de Julgamento: 17/03/2015, Data de Publicagdo:
27/03/2015) (grifo nosso).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. ERRO FORMAL X ERRO
SUBSTANCIAL. PERMANENCIA DA PROPOSTA MAIS VANTAJOSA APOS EVENTUAL RETIFICACAO.
CENARIO DUVIDOSO. DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO. SENTENCA MANTIDA.
1.A natureza da A¢do Mandamental, via de rito sumario e de emprego excepcional, demanda a comprovagio inequivoca do
direito invocado através de prova constituida antes e apresentada no momento da impetragdo, ou seja, ndo pode haver qualquer
sombra de dtvida, caso contrario, estara caracterizada a auséncia de pressuposto especifico de admissibilidade do remédio
constitucional. 2.Embora a empresa defenda que a falha detectada em sua proposta configure mero equivoco formal
passivel de correcio através de diligéncia, o ente publico procurou demonstrar, inclusive com base em parecer oficial
do setor de engenharia, que se trata de erro substancial em que sua alteraciio implicara em apresentacido de nova
proposta, em manifesta afronta aos principios da isonomia entre os licitantes e da vinculagio ao instrumento
convocatorio. 3.A impetrante ndo juntou e nem indicou quais os dados monetarios concretos que seriam utilizados na
retificagdo. Ndo se tem a certeza se, depois de eventual correcdo, a proposta reapresentada continuaria, ou ndo, sendo a mais
vantajosa para a municipalidade. 4.Com efeito, somente através de ampla dilagdo probatdria seria possivel dirimir esse cenario
duvidoso, circunstancia esta ndo admitida na via estreita do mandado de segurancga, o que ndo impede eventual ajuizamento da
agdo propria. 5.Apelo conhecido e ndo provido. ACORDAO ACORDA a 3* CAMARA DE DIREITO PUBLICO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, por uma de suas turmas julgadoras, & unanimidade, em conhecer da
apelacdo, mas para negar-lhe provimento, nos termos do voto do relator, parte deste. Fortaleza, 7 de outubro de 2019. (TJ-CE
- APL: 00055520620178060034 CE 0005552-06.2017.8.06.0034, Relator: ANTONIO ABELARDO BENEVIDES
MORAES, Data de Julgamento: 07/10/2019, 3* Camara Direito Publico, Data de Publicacao: 07/10/2019)

No mais, reforga-se o exposto pela pregoeira em Termo de Julgamento (Id. 0056970039):

Se assim fosse o licitante ja teria a necessidade de ofertar, desde o inicio, o melhor dos produtos daquele fabricante, sem
exposicao ao risco de desconformidade que, de modo tardio, pretende contornar, modificando proposta, inclusive, ficando
diferente do que havia postado no campo proprio com sistema compras.gov.br ou outro qualquer.

A troca de modelo por outro ndo constante da proposta visa, de forma dissimulada, essa aberragdo chamada de "upgrade de
proposta" (algo absurdo e ndo admitido em lei) para tentar atender, em uma segunda chance, especificacdes do edital, isso em
licitagdo ainda sendo conduzida (ndo se trata de situagdo excepcional de substituigo de produtos apds contrato e com as



circunstancias excepcionais comprovadas).

Por fim, reitera-se o carater técnico, sobre o qual a SEJUS-GEINFO (Id. 0056536460), na medida em que o tema
afeto a sua competéncia, concluiu de forma desfavoravel a proposta inicial da recorrente, declarando-a INAPTA:

Verificamos na proposta que a empresa
informou especificagdes generalizadas,
sendo assim foi realizada diligéncia junto
a empresa para validacdo.
Verificamos que na diligéneia o
fornecedor informou especificagdes que
atendem ao especificado no TR no
entanto o mesmo diverge da proposta,
vejamos:

PORTO TECNOLOGIA | Proposta: (0056512663) WOKSTATION | Néio apta Equipamento informado na diligéncia:
CNPJ: 05.587.568/0001- | E-mail Anexo Diligéncia Processador Intel® Core™ i9-12900K de

74 (0056681594) 127 geragéo.

cache:30Mb
frequéncia: 3.20Ghz

03

09 Equipamento ofertado na proposta:
Processador Intel® Core™ i7-12700K de
127 geragéo.

cache:25Mb
frequéncia: 2.10Ghz

Desta feita, em concordancia com as razdes e fundamentos destacados pela Pregoeira em seu Termo de Analise de
Recurso Administrativo (Id. 0056970039), que elaborado em observancia as razdes recursais (Id. 0056968482) ¢ ainda,
amparado tecnicamente na manifestacdo técnica supracitada de competéncia da unidade requisitante Despacho SEJUS-GEINFO
(Id. 0056536460), ndo vislumbro irregularidade na decisdo da Pregoeira.

Isto posto, DECIDO:

1 . Conhecer e julgar IMPROCEDENTE o recurso interposto pela empresa PORTO TECNOLOGIA
COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, para os itens 03 ¢ 09, mantendo sua desclassifica¢do para o presente certame.

A Pregoeira para ciéncia e providéncias aplicaveis a espécie.

Fabiola Menegasso Dias
Diretora-Executiva
Superintendéncia Estadual de Compras e Licitagdes- SUPEL

JEiI Documento assinado eletronicamente por Fabiola Menegasso Dias, Diretor(a) Executivo(a), em 20/02/2025, as 13:54,

e bich L‘j conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 1° e 2°, do Decreto n® 21.794, de 5 Abril de
eletrénica 2017.

= A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o codigo verificador 0057336064 € o
codigo CRC 82A83D4C.

Referéncia: Caso responda esta Decisdo, indicar expressamente o Processo n® 0033.023409/2023-11 SEI n° 0057336064
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