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Pregao/Concorréncia Eletrénica

= Visualizagdao de Recursos, Contrarrazoes e Decisdes

INTENGCAO DE RECURSO:

Manifesta-se intencao de recurso acerca da desclassificagdo da empresa OLTRAMED na fase de habilitagdo, uma
vez que possui todos os requisitos. Ademais, o parecer 154/2022 ndo poderia ser utilizado como base de
julgamento em processo licitatério diverso, vide o principio da legalidade e da vinculacdo do edital. Se ndo
bastasse, a amostra utilizada como embasamento de desclassificagdo nesse pregdao era somente do modelo DCS
21, ndo podendo ser utilizada para produto diverso, como no caso desse.
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Pregao/Concorréncia Eletronica

Visualizacao de Recursos, Contrarrazoes e Decisoes

RECURSO :

AO EXIMIO GERENTE DO SETOR DE LICITAC6E§ DO GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA - SUPERINTENDENCIA
ESTADUAL DE COMPRAS E LICITACOES - PREGAO ELETRONICO PARA REGISTRO DE PRECOS N° 370/2022

Pregdo Eletrénico para Registro de Precos N° 370/2022/DELTA/SUPEL/RO

OLTRAMED COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA, com sede em Joinville, Santa Catarina, na Avenida Rolf
Wiest, 277, Sala 603 e 605, Bairro Bom Retiro, CEP 89223-005, inscrita no CNPJ sob o n. 14.829.987/0001-66, IE:
257566619 vem, por seus advogados que a presente subscrevem, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO em face
da decisdo que determinou sua desclassificagao no certame, pelos motivos e fundamentos que a expor a seguir:

1 - TEMPESTIVIDADE

1.1 Nos termos do disposto no item 14.2 do Edital, uma vez admitido o recurso, o recorrente terd, a partir de
entdo, o prazo de trés dias Uteis para apresentar as razées, pelo sistema eletrdnico.

1.2 Dessa forma, considerando que a empresa foi notificada da decisdo em 10/10/2022 e apresentou a intengao de
recorrer, tenha-se que o presente recurso é plenamente tempestivo, pois apresentado em 14/10/2022.

2 - DOS FATOS

2.1 Trata-se de processo licitatério promovido pelo Governo do Estado de Rondbénia mediante o edital n.°
370/2022, realizado mediante pregdo eletrénico em 08/08/2022, cujo objeto consistia no Registro de Precos
(SRP), do tipo menor preco por item e por lote para aquisicdo de bens e servicos comuns, visando a futura,
eventual e parcelada aquisicdo de materiais de consumo “Alta complexidade” em que a Recorrente obteve o melhor
preco nos itens 03, 04, 05 e 06, e ficou em segundo lugar nos lotes 01 e 02.

2.2 Todavia, malgrado a Recorrente tenha sido claramente a empresa que mais atendeu as expectativas do érgédo
publico, maxime quando ofereceu proposta de menor valor nos itens e finalizou em primeiro lugar do certame na
fase de lances, teve sua proposta desclassificada pela Comissdo de Licitagdo em 15/09/2022 em virtude do
recebimento de parecer técnico desfavoravel dos produtos pelo seguinte motivo. Veja-se:

Recusa da proposta. Fornecedor: OLTRAMED COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA, CNPJ/CPF:
14.829.987/0001-66. Motivo: marca OLTRAMED 81425780019 EM DESACORDO COM O SOLICITADO. O PRODUTO
OFERTADO NAO ATENDE AO SOLICITADO, COM BASE NO PARECER EM ANEXO (PROBLEMAS RELACIONADOS
SECCAO E FECHAMENTO DO GRAMPEADOR/GRAMPOS NO INTRAOPERATORIO, FINALIZANDO O PROCEDIMENTO
MANUAL).

2.3 Entretanto, razdo ndo assiste a comissdao de licitagdo em suas alegagdes, uma vez que o produto licitado
atende a todas as caracteristicas requeridas no edital,

bem como é de alta qualidade e a muito tempo vem sendo licitado para diversos hospitais publicos.

2.4 Ainda, a comissdo de licitagdes ndo solicitou amostras para atestar a qualidade e eficacia dos produtos, apenas
utilizou amostras de outro pregdo, 154/2022, que havia avaliado apenas um dos produtos licitados, como
referéncia, infringindo a legalidade.

2.5 Logo, percebe-se que a desclassificacdo da Recorrente consiste em ato claramente ilegal da Comissdo de
Licitagcdo, sendo contraria aos principios do processo licitatério, tais como os principios vinculacdo ao edital, da
proposta mais vantajosa, impessoalidade, da eficiéncia, da ampla defesa e do contraditério.

2.5 Portanto, apesar de reconhecer a competéncia, honestidade e conhecimento do Ilmo. Pregoeiro, a Recorrente
apresenta as razdes pelas quais, no caso, sua decisao foi equivocada, merecendo os devidos reparos.

3 - DO CABIMENTO DO PRESENTE RECURSO E DO EFEITO SUSPENSIVO

3.1 Vale constar sobre o direito a recurso e seu respectivo prazo, em garantia aos principios do devido processo
legal, contraditério e ampla defesa, de aplicagdo indiscutivel no feito administrativo.

3.2 Assim esta previsto o direito recursal nos pregoes eletrénicos, de acordo com o art. 44 do Decreto Lei
10.024/2019:

Art. 44. Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante o prazo concedido na sessdo publica, de forma
imediata, em campo proprio do sistema, manifestar sua intencdo de recorrer.

3.3 E ndo pode deixar passar também que, além da previsdo contida art. 109, da Lei 8.666/93, é assegurado a
todos os litigantes e em todos os processos administrativos o direito ao recurso, consoante dispde o art. 59, inciso
LV, da Constituigdo Federal de 1988, vejamos:

“Art. 50. (...).

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdao assegurados o
contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;”

3.4 Com efeito, o licitante ou contratado que se sentir lesado por decisdo administrativa pode se valer de recurso
administrativo lato sensu, utilizando-se de meios de reexame interno em face de ato ou decisdo administrativa que
lhe tenha sido desfavoravel, o qual serad julgado pela autoridade hierarquicamente superior aquela prolatora de
ato/decisdo recorrido (a) pertencente ao mesmo 6rgdo ou entidade.

3.5 Ademais, consoante o principio da autotutela administrativa, a Administracdo Publica pode rever seus proprios
atos, quando ilegais, inconvenientes ou inoportunos. De modo a reforgcar esta prerrogativa, o Supremo Tribunal
Federal editou a simula n° 473, estabelecendo que:

Sumula 473: a administracdo pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais,
porque deles ndo se originam

direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e
ressalvada, em todos os casos, a apreciacdo judicial.

3.6 Portanto, é cabivel a interposicdo de recurso administrativo em face da decisdo que desclassificou a proposta
da Recorrente.

3.7 E nesse turno, vale lembrar também que a autoridade podera atribuir efeito suspensivo ao recurso, uma vez
que a r. decisdo trara grave consequéncias a Recorrente. Por isso, se faz necessario que seja concedido o efeito
suspensivo ao presente recurso, nos precisos termos do art. 109, § 29, da Lei 8.666/93. O que enseja que a r.
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decisdo esta trazendo enormes prejuizo a ora Recorrente, e devera ser concedida de imediato o efeito suspensivo.
4 - DAS RAZOES PARA REFORMA

4.1 Da violagdo ao principio da vinculagdo com o edital e da ilegalidade da desclassificacdo Recorrente

4.1.1 Os processos licitatorios nada mais sdo do que um procedimento administrativo vinculado por meio do qual a
Administracdo Publica seleciona a melhor proposta entre as oferecidas pelos licitantes para celebragdo de contrato.
Contudo, para realizd-lo é necessario a observancia de inUmeros principios consagrados pela Carta Magna, dos
quais ressalto a vinculagdo ao instrumento convocatorio.

4.1.2 O referido principio consiste em um consectario légico do principio da legalidade e da objetividade das
determinacdes habilitatérias, que tém como objetivo principal vincular os atos da administracdo ao edital que
regulamenta o certame licitatoério.

4.1.3 Sobre o tema, dispde o art. 3° e 41 da Lei n°® 8.666/93:

Art. 39 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatério,
do julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos.

Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada.

4.1.4 Logo, é possivel observar que o principio da vinculacdo ao edital consiste em uma seguranga tanto para o
licitante, como para o interesse publico, uma vez que o 6rgao licitante se vé estritamente vinculado as regras por
ela propria langadas no instrumento que convoca e rege a licitagdo, impossibilitando dessa forma o direcionamento
de contratagoes.

4.1.5 Pois bem. O Pregdo em referéncia teve por objeto o Registro de Precos (SRP), do tipo menor preco por item
e por lote para aquisigdo de bens e servigos comuns, visando a futura, eventual e parcelada aquisicdo de materiais
de consumo “Alta

complexidade” em que a Recorrente obteve o melhor prego nos itens 03, 04, 05 e 06, e ficou em segundo lugar
nos lotes 01 e 02.

4.1.6 Todavia, passada a fase de lances e julgamento de propostas, a recorrente foi surpreendida pela informagao
de que sua proposta foi recusada com base em parecer técnico desfavoravel proveniente de outro pregdo, veja-se:
Recusa da proposta. Fornecedor: OLTRAMED COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA, CNPJ/CPF:
14.829.987/0001-66.Motivo: marca OLTRAMED 81425780019 EM DESACORDO COM O SOLICITADO. O PRODUTO
OFERTADO NAO ATENDE AO SOLICITADO, COM BASE NO PARECER EM ANEXO (PROBLEMAS RELACIONADOS
SECCAO E FECHAMENTO DO GRAMPEADOR/GRAMPOS NO INTRAOPERATORIO, FINALIZANDO O PROCEDIMENTO
MANUAL).

4.1.7 No referido parecer, foram disferidas as seguintes observagdes sobre o produto:

“Pré-carregado com grampos de titanio de até 5,5mm de comprimento da perna aberta permite uma formacé&o de
grampos adequada no tecido espesso: SIM ( ) NAO (X)”

“Com dispositivo auditivo e tactil, o instrumental foi projetado para facilitar a insercdo, operacdo e retirada,
desenho ergondmico: SIM () NAO (X)".

4.1.8 Todavia, imperioso ressaltar que o parecer in comento ndo poderia ter sido utilizado para avaliar os materiais
ofertados no processo licitatdrio em questdo. Isso porque, sequer se trata do mesmo produto.

4.1.9 Como é possivel perceber na leitura do prdprio parecer técnico que motivou a desclassificacdo, este fora
realizado em um grampeador cirdrgico circular curvo de 21 mm (DCS21). No presente processo, entretanto, a
empresa Recorrente fora vencedora dos modelos DCS25, DCS29, DCS33, LCS55X4.3, LCR55X4.3, LCS75X4.3 e
LCR75X4.3, produtos estes, que embora sejam da mesma marca, sdao diferentes entre si e deveriam ter sido
avaliados separadamente.

4.1.10 Ndo ha como concluir através de um Unico parecer técnico que todos os produtos da Oltramed ndo possuem
a qualidade técnica pretendida nos processos licitatorios.

4.1.11 Desse modo, diante da situacdo narrada é evidente que o 6rgdo licitante deixou de cumprir o que fora
anteriormente determinado no edital, principalmente no que tange a metodologia técnica da etapa de amostras,
vejamos:

9.16. Da metodologia de avaliagdo técnica consiste de etapas que estdo descritas abaixo:

I - Verificar e validar a documentagdo técnica apresentada, incluindo os documentos pertinentes a licitante e ao
produto, bem como se a proposta apresentada atende ao Edital. Inclui-se nesta etapa a necessidade de
apresentacao de documentos em cumprimento a alguma norma regulamentadora (como resolugao da ANVISA ou
Certificado de Aprovacdo - CA) relativa aquele material e em caso afirmativo, se o item ofertado a atende.

II - Verificar se a amostra enviada atende ao descritivo do Edital, bem como se corresponde a proposta
apresentada.

III - Avaliar tecnicamente a amostra no que tange a qualidade, se o objetivo de uso sera alcangado sem prejudicar
0 paciente e o usuario e sem comprometer a técnica, dentre outros pontos.

IV - Verificar se o material ofertado possui algum alerta de restricdo na ANVISA ou mesmo junto ao Governo do
Estado de Rondonia, SUPEL/RO eSESAU/RO. Dessa forma, o ndo atendimento a qualquer um dos requisitos acima
torna a proposta do licitante para o item passivel de desclassificagdo.

4.1.12 Tal descumprimento ocorre, principalmente pelo fato de que ndo haveria como constatar se o material
ofertado no processo licitatdrio in comento é de qualidade com base em parecer de produto diverso do ofertado.
4.2 Imperioso destacar, que o produto licitado atende a todas as caracteristicas requeridas no edital, bem como a
muito tempo vem sendo licitado para diversos hospitais publicos, inclusive para a prépria Licitante, que inclusive
forneceu atestado de capacidade técnica afirmando que os produtos ofertados pela Recorrente sempre
corresponderam ao esperado.

4.2.1 Sendo assim, considerando que os produtos ofertados pela Recorrente possuem todas as especificagdes
técnicas requeridas no edital, ndo ha razdo para sua desclassificacdo apenas com base em um parecer técnico de
outro processo com apenas um item, ja que neste pregdo sdo de quatro itens diversos.

4.2.2 Ainda, o proéprio instrumento convocatoério em seu item 9.18 informava que APOS a solicitagdo e analise de
amostras, no caso de pareceres técnicos desfavoraveis a aceitagdo do material, esses poderdo ser utilizados como
instrumento para desclassificacdo do item/grupo, porém, neste caso nem sequer houve a solicitacdo de amostras
dos itens licitados.

4.2.3 Portanto, resta nitida a ilegalidade na decisdo que desclassificou a Recorrente tanto nos itens que havia
ficado em primeiro lugar, como naqueles em que fora segunda colocada, posto que os itens ofertados atendem ao

https://www.comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/Acompanhar_Recurso3.asp?prgCod=1060154&ipgCod=28446518&reCod=629155&Tipo=R 2/6



17/10/2022 08:20 Compras.gov.br - O SITE DE COMPRAS DO GOVERNO

descritivo do edital.

4.2.4 Nesse sentido, inclusive, extraio de decisdo analoga do Tribunal de Justica de S&o Paulo:

APELAGAO - MANDADO DE SEGURANCA - LICITA(;AO NA MODALIDADE PREGAO ELETRONICO PARA COMPRAS DE
EPIs - EDITAL N° 58/2020 - INABILITACAO DA EMPRESA POR FONECER PRODUTO INCOMPATIVEL COM AS
DIRETRIZES DO EDITAL - Pretensdo mandamental que objetiva a anulagdo do ato administrativo que gerou a
reprovagdo da amostra apresentada pela impetrante - sentenca de primeiro grau que concedeu a ordem de
seguranga para anular a declaragdo de ndo conformidade da amostra da empresa, com determinagdo de
prosseguimento do pregdo eletrénico n® 01/2020 - demonstracdo de que a mascara fornecida pela empresa
vencedora atende as exigéncias contidas no edital, bem como respeita as normas da ANVISA - instrumento
editalicio que ndo especificou que as mascaras ndo poderiam ser confeccionadas em material TNT — normas da
ANVISA que apenas proibem a confecgdo de mascaras cirlrgicas confeccionadas com TNT ndo-cirdrgico (art. 59, §
40, da Resolugdo da ANVISA n© 379/2020)- prova de que as mascaras fornecidas pela empresa vencedora sdo de
natureza cirdrgica - ocorréncia de motivagdo inadequada do ato administrativo, de modo que padece de vicio -
sentencga concessiva da ordem de seguranga mantida.

Recursos, voluntario da Prefeitura e oficial, desprovidos. (TJ-SP - APL: 10005996420208260698 SP 1000599-
64.2020.8.26.0698, Relator: Paulo Barcellos Gatti, Data de Julgamento: 28/01/2021, 428 Camara de Direito Publico,
Data de Publicagdo: 28/01/2021, grifo nosso)

4.2.5 Ainda, extraio Acorddo 1848/2019 do Tribunal de Contas da Unido, veja-se:

A apresentacdo de amostra ndo é procedimento obrigatério nas licitagdes, mas, uma vez prevista no instrumento
convocatorio, ndo se deve outorgar ao gestor a faculdade de dispensa-la, sob pena de violagdo dos principios da
isonomia e da impessoalidade (art. 3°, caput e § 19, inciso I, da Lei 8.666/1993).

4.2.6 Ressalto que neste caso NAO foram solicitadas amostras dos itens deste pregao. Portanto, considerando que,
como no caso acima, os produtos oferecidos atendem as exigéncias requeridas no edital, tenha-se que a
desclassificagdo da recorrente vai de encontro ao principio da legalidade e da vinculagdo ao edital prejudicando
diretamente os interesses inerentes da Administragdo Publica na busca da melhor proposta.

4.2.7 Ainda, importante ressaltar que a recorrente ja forneceu produtos ao Governo do Estado de Rondodnia,
através do pregdo 300/2021, em que foram empenhados R$2.193.389,40 em produtos, inclusive fornecendo um
atestado de capacidade técnica atestado a qualidade dos produtos da recorrente, o que comprova que a empresa
possui produtos de qualidade que atendem o solicitado no edital.

4.2.8 Sendo assim, tenha-se que a desclassificacdo da recorrente ocorreu em desacordo com os principios da
administracdo publica, devendo o ato de

desclassificagdo ser revista pelo pregoeiro e a recorrente ser declarada vencedora do certame nos itens 03, 04, 05,
06, e nos grupos 01 e 02, visto que a empresa que ficou em primeiro lugar foi desclassificada.

4.3 Da auséncia de solicitacdo de amostras — violagdo ao principio da publicidade, ampla defesa e do contraditério

4.3.1 O artigo 37 da Constituicdo Federal prevé que a administragdo publica direta e indireta de qualquer dos
poderes da Unido, Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

4.3.2 Sobre o principio da legalidade em licitagdes publicas, disserta Niebuhr:

“Para a licitagdo publica, o principio da publicidade é de vital importancia. Sem ele, ja ndo se poderia falar em
licitagdo publica, mas tdo somente em licitagdo privada. Ora, se ndo ha publicidade, se a licitacdo é destinada a um
grupo restrito de pessoas, ndo se pode chamar de publica. Alids, se alguns tém condigdes de saber da licitacdo e
outros ndo, ndo ha igualdade, que é a causa da licitacdo. Desse modo, sem publicidade, ndo ha utilidade em
realizar licitagdo.”1(grifo nosso)

4.3.3 Ainda, o §3 do artigo 3 da Lei n°® 8.666/93 traz que “a licitacdo ndo sera sigilosa, sendo publicos e acessiveis
ao publico os atos de seu procedimento, salvo quanto ao conteldo das propostas, até a respectiva abertura”

1 Licitacdo Publica e Contrato Administrativo, 4@ ed. Pg. 60, Joel de Menezes Niebuhr

4.3.4 Para que se mantenha o principio da publicidade e possibilidade de pleno conhecimento por todos os
interessados acerca dos procedimentos a serem realizados no liame licitatério, o érgdo deve informar quando ira
proceder o teste de amostras, para que assim, a empresa participante possa disponibilizar um técnico que
acompanhe o procedimento, 0 que ndo ocorreu no caso em questdo.

4.3.5 Na sessdo publica o pregoeiro deve informar a data e o horario que sera analisada, e a auséncia dessas
informagdes ofende o principio da publicidade, que estd previsto no art. 3 da Lei 8.666/93, prejudicando os
licitantes e interessados em acompanhar a avaliagao da amostra.

4.3.6 Conforme acérddo 1823/2017 do Tribunal de Contas do Estado “Em licitacGes que requeiram prova de
conceito ou apresentacdo de amostras, deve ser viabilizado o acompanhamento dessas etapas a todos licitantes
interessados, em consonancia com o principio da publicidade.”2

4.3.7 Assim, a observancia do principio da publicidade ndo é uma escolha, e sim uma obrigagdo de quem esta
prestando o servigo publico, e sua falta pode gerar nulidade do processo licitatorio.

4.3.8 Nesse sentido, inclusive, leciona Margal Justen Filho:

A observancia do devido processo legal e do contraditério. A realizacdo da diligéncia submete-se ao devido
processo legal e ao contraditério. Como regra, deve ser antecedida de comunicacdo a todos os possiveis
interessados, inclusive para permitir o seu acompanhamento por todos os

2 TCU - Acorddo n© 1823/2017

participantes da licitagdo. A competéncia para realizar diligéncias ndo significa, portanto, atribuicdo de poderes
para atuacdo personalissima, orientada por subjetivismos pessoais. No curso de uma licitagdo, a autoridade
administrativa ndo esta legitimada a produzir visitas sigilosas, telefonemas pessoais ou qualquer providéncia
destituida de transparéncia. Toda e qualquer diligéncia tem de observar o principio da publicidade, do contraditério
e da ampla defesa. Todos os licitantes devem ser informados da adogdo de diligéncias, que devem ser realizadas
de modo a preservar a objetividade e a moralidade. Se a diligéncia envolver alguma atividade material de
verificagdo das instalagdes, equipamentos ou da situagdo concreta de um licitante, a sua realizagdo deverd ser
estritamente procedimentalizada. Isso significa que a efetivacdo da diligéncia devera ser a ele anunciada com
antecedéncia e indicacdo precisa do objeto, data, local e horario. Tal tipo de diligéncia sera obrigatoriamente
subordinada ao principio da publicidade, o que significa a vedacdo a que a autoridade realize visitas secretas,
reunides sigilosas ou levantamentos privados. Todo e qualquer interessado terd o direito de acompanhar a
realizacdo de diligéncia dessa ordem. Sera recomendavel que a autoridade se faca acompanhar de outros agentes
estatais, de modo a evitar arguicdes de desvio ou incorrecdo de conduta. Devera lavrar-se ata minuciosa
relativamente aos eventos ocorridos ao longo da diligéncia, cabendo aos interessados (inclusive demais licitantes)
oportunidade para manifestar eventuais discordancias ou oposicdes. A diligéncia devera resultar numa decisdo da
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autoridade competente. Tal decisdo podera ser favoravel ou desfavoravel ao licitante envolvido e devera ser
devidamente motivada”

4.3.9 Ou seja, malgrado a administracdo publica possa requerer a andlise do produto oferecido mediante a
testagem de amostras, é extremamente necessario que seja possibilitado para todos os licitantes sua participagdo
no referido teste,

sob pena de ferir de morte o principio constitucional da publicidade dos atos licitatérios.

4.3.10 No caso dos autos, entretanto, a comissdo sequer realizou testes de amostras para verificar a qualidade do
produto ofertado, utilizando-se de parecer técnico anterior, de apenas um dos produtos, para a sua desclassificacdo
e, cuja legalidade também esta sendo discutida, pois realizado sem a presenca da requerida.

4.3.11 Logo, é possivel constatar que a Recorrente foi impossibilitada de exercer toda a ampla defesa que lhe
cabia, tanto neste pregdo como no que Ihe acarretou o parecer técnico negativo in comento, o que ndo se pode
aceitar.

4.3.12 Ressalta-se, por oportuno, que a auséncia da recorrente no momento da realizagdo do teste faz toda a
diferenca, posto que o cerne da questdo que causou a desclassificacdo é puramente técnico.

4.3.13 Conforme relatdrio do especialista de produtos da recorrente, Wesling Maia: “Conforme descrito no manual
do produto, digo: GRAMPEADOR CURVO INTRALUMINAL 21 (DCS21), onde suas caracteristicas técnicas destacam
o fechamento entre 1.0mm e 2.5mm e seu grampo aberto com medida de 5,5mm. A possibilidade de ter seu uso
conforme necessidade e espessura do tecido, dentro das medidas apresentadas, tornando confortavel e mais
autonima sua aplicagdo. Sendo assim, justificamos que o produto em questdo atende o descritivo do edital, sendo
este enquadrado nas determinacGes técnicas solicitadas. Nosso produto possui cabo antiderrapante emborrachado
e ergondmico, assim podendo ter um manuseio confortédvel e seguro. Para sua seguranga o produto possui
Feedback audivel e visivel para certificar os cirurgides sobre o término do disparo, assim garantindo um
grampeamento seguro e eficaz. Devemos ressaltar que possuimos diversas licitacGes ganhas e homologadas com o
GRAMPEADOR CURVO INTRLUMINAL 21 (DCS21) em uso, sem

reclamacgbes ou intercorréncias, com diversos parecer positivo, atestando assim a qualidade e funcionalidade do
produto, ressaltamos a importancia da capacitacdo do 6rgdo quanto a orientacdo do manual do produto, deve ser
observado sua instrugao de uso para seu correto uso e que o grampeamento seja efetivo e bem-sucedido.”

4.3.14 Cabe citar, a titulo de exemplo, os pregbes ocorridos onde a empresa recorrente foi vencedora e que
tratavam dos mesmos produtos, conforme atas em anexo, quais sejam:

Ata de Registro de Precos n°® 54/2021 - Fundacgdo Publica Estadual Hospital de Clinicas Gaspar Vianna

Ata de Registro de Pregos n® 26/2021 - Hospital Geral de Salvador

Ata de Registro de Pregos n° 168/2021 - Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina de Botucatu - UNESP
4.3.15 Nessa senda, diante da qualidade do produto fornecido e a capacidade técnica para realizar procedimentos
para qual foi projetado, tenha -se que o parecer negativo ocorreu por falha, ocorrida, unicamente, em razao do
manuseio incorreto do produto, o que poderia ser verificado e impedido caso a empresa estivesse presente no dia
do teste das amostras.

4.3.16 Desta forma, a decisdo do pregoeiro que desclassificou a recorrente do processo licitatdrio em questdo
atenta contra o principio da publicidade, ampla defesa e ao contraditério, o que ndo se pode aceitar.

4.3.17 Nesse sentido, inclusive, ja decidiu o Tribunal de Justica do Estado do Parana em caso analogo:

REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO PREGAO PRESENCIAL N© 116/2018, PROMOVIDO
PARA COMPRA DE MATERIAL ESCOLAR. SENTENCA QUE CONCEDEU PARCIALMENTE A SEGURANCA
PLEITEADA. NAO OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA PUBLICIDADE, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO.
MUNICIPIO QUE DEIXOU DE OPORTUNIZAR A IMPETRANTE E DEMAIS INTERESSADOS O ACOMPANHAMENTO
PRESENCIAL DE NOVA DILIGENCIA REALIZADA PARA CONFERENCIAS DE PESO E DIAMETRO DO MATERIAL
ESCOLAR A SER FORNECIDO. PROVIDENCIA QUE CULMINOU NA INABILITAQAO DA PROPOSTA APRESENTADA PELA
IMPETRANTE QUE HAVIA SE SAGRADO VENCEDORA DO CERTAME LICITATORIO. DEMONSTRACAO DE OFENSA AO
DEVIDO PROCESSO LEGAL.SENTENCA MANTIDA EM SEDE DE REMESSA NECESSARIA. (TIPR - 43 C. Civel -
0000236- 70.2019.8.16.0193 - Colombo - Rel.: Desembargadora Maria Aparecida Blanco de Lima - J. 27.10.2020)
4.3.18 Do interior teor do acordao acima prolatado pelo desembargador Maria Aparecida Blanco de Lina extraio:
Impetrante foi realizada sem oportunizar a sua participagdo, tampouco dos demais licitantes, possibilitando, assim,
que a parte tivesse conhecimento das diligéncias, mostra -se correta a sentenca que reconheceu a nulidade da
decisdo que reprovou as amostras da Impetrante em razdo da violagdo ao principio da publicidade, da ampla
defesa e do contraditério.

4.3.19 Nessa senda, considerando que a recorrente vence o item pelo melhor lance, em total respeito ao edital,
que adotou o critério de julgamento do menor prego por item, em favor do principio da economicidade e eficiéncia,
sendo a proposta mais vantajosa a administracdo publica, tenha -se que a desclassificacdo da

Recorrente ndo é a medida aplicavel ao caso, uma vez que injustificada, ja que sobreveio mediante parecer
negativo realizado sem a presenca do recorrente.

4.3.20 Sendo assim, considerando que a desclassificacdo da recorrente ocorreu em desacordo com os principios da
administracdo publica, deverd o ato de desclassificacdo do pregoeiro ser anulado e a recorrente ser declarada
vencedora do certame.

4.4 - Da violagdo ao principio da motivagao

4.4.1 O principio da motivacao determina que a Administragao Publica exponha os fundamentos de fato e de direito
de suas decisGes. Somente através dos atos motivados é que se pode verificar se as condutas administrativas
estdo atendendo aos principios informadores da legalidade, finalidade, razoabilidade e proporcionalidade.

4.4.2 Como pode depreender-se da decisdo que desclassificou a recorrente, o parecer técnico que serviu de
fundamento para a referida decisdo, teve como motivacdo a simploria justificativa de que:

Considerando que os itens n® 6, 8, das marcas OLTRAMED e VICARE foram objetos de anadlises de amostras no
processo administrativo 0036.350855/2020-23 " Alta Complexidade" pelo Departamento de Cirugia Geral do
Hospital de Base; Informamos que incluimos aos autos Parecer das analises realizadas pelo Departamento de
Cirurgia Geral do Hospital de base id (0031948164, 0031948272)

Com base no Parecer mencionado julgamos que os itens 3, 4, 5, 6, 8, lote 1, lote 2, ndo atende ao solicitado, pelas
justifivas apontadas.

Informamos que foram realizadas as seguintes analises:

Anélise Comparativa e de Registro dos produtos ofertados pela Empresa/Licitante, em relacdo as especificagdes
técnicas, registro sanitario e anadlise de catalogo/prospecto/félder do material/produto solicitado no Termo de
Referéncia e Edital: Com base nas andlises presentes no Parecer Técnico Farmacéutico 70 (0031970325) no
formato SEI, informo-vos que as propostas ofertadas pela empresa/licitante, esta em desacordo com o solicitado
por esta administracao, ou seja, declaramos tais itens inaptos.
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4.4.3 O principio da obrigatdria motivagdo impde a Administragdo Publica o dever de indicagdo dos pressupostos de
fato e de direito que determinam a pratica do ato, nos termos do artigo 29, paragrafo Unico, inciso VIII da Lei n°
9.784/99. Vejamos:

Art. 20 A Administracdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao,
razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e
eficiéncia. Paragrafo Unico. Nos processos administrativos serdo observados, entre outros, os critérios de: VIII -
observancia das formalidades essenciais a garantia dos direitos dos administrados;

4.4.4 Ainda, o art. 50, da Lei 9784/99 que dispde sobre os processos administrativos, prevé claramente:

Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos fatos e dos fundamentos juridicos,
quando: I - Neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses; II - Imponham ou agravem deveres, encargos ou
sancoes; III - decidam processos administrativos

de concurso ou selecdo publica; IV - Dispensem ou declarem a inexigibilidade de processo licitatorio; V - Decidam
recursos administrativos; VI - Decorram de reexame de oficio; VII - deixem de aplicar jurisprudéncia firmada sobre
a questdo ou discrepem de pareceres, laudos, propostas e relatérios oficiais; VIII - importem anulacdo, revogagao,
suspensao ou convalidagdo de ato administrativo.

4.4.5 Ocorre que, diferentemente do previsto, a recusa da proposta recorrida foi tomada sem clareza na
motivagdo, visto que a recorrente foi desclassificada pelo uso de amostra de um item diverso dos deste processo
licitatdrio.

4.4.6 Assim, a validade do ato administrativo estd condicionada a apresentacdo por escrito dos fundamentos
faticos e juridicos justificadores da decisdo aplicada, em respeito ao principio da legalidade e legitimidade das
decisdes da Administragdo Publica.

4.4.7 O principio da motivagdo do ato administrativo exige do Administrador Publico especial cautela na instrucdo
do processo, sob pena de nulidade, conforme assevera Maria Sylvia Zanella di Pietro:

"O principio da motivacdo exige que a Administracdo Publica indique os fundamentos de fato e de direito de suas
decisdes. Ele estd consagrado pela doutrina e pela jurisprudéncia, ndo havendo mais espaco para as velhas
doutrinas que discutiam se a sua obrigatoriedade alcancava s6 os atos vinculados ou s6 os atos discricionarios, ou
se estava presente em ambas as categorias. A sua obrigatoriedade se justifica em qualquer tipo de ato, porque se
trata

de formalidade necessaria para permitir o controle de legalidade dos atos administrativos". (in Direito
Administrativo, 249 ed., Editora Atlas, p. 82). (grifou-se)

4.4.8 Trata-se de irregularidade do ato administrativo que deve ser imediatamente revisto sob pena de nulidade,
conforme precedentes sobre o tema:

EMENTA: APELAC_;AO CIVEL. CONSUMIDOR. MULTA ADMINISTRATIVA. PROCON. NULIDADE. CONFIGURADA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. CREDITOS. CELULAR. PLANO PRE-PAGO. FIXACAO DE PRAZO PARA USO.
LICITUDE. RECURSO IMPROVIDO. 1) o aplicador do direito necessita bem fundamentar sua decisdao subsumindo o
fato a norma, de maneira que o destinatario do ato administrativo consiga compreender o ato ilicito pelo qual esta
sendo punido e haja efetiva consolidacdo dos principios fundamentais do contraditério e da ampla defesa.2) (...)
(TIES, Classe: Apelagdo, 24120281357, Relator: ELIANA JUNQUEIRA MUNHOS FERREIRA - Relator Substituto :
VICTOR QUEIROZ SCHNEIDER, Orgao julgador: TERCEIRA CAMARA CIVEL Data de Julgamento: 11/04/2017,
Data da Publicagdo no Didrio: 20/04/2017, #34927232) (grifou-se)

4.4.9 Feita esta breve analise sobre o principio da motivagdo, cumpre esclarecer que a recorrente em nenhum
momento a aplicou em seus atos, bem como ndo trouxe em seu bojo os argumentos de fato e de direito que
levaram a desclassificagdo da recorrente.

4.4.10 Ora, para a recorrente ndo esta claro o verdadeiro motivo da desclassificagdo. A justificativa da recursa da
proposta de diversos itens apenas pela analise de

amostra de UM item em um outro processo licitatério, foi simpldria e sem fundamentacédo, carecendo de parecer
técnico detalhado sobre a recusa das propostas.

4.4.11 E mesmo se tivesse, ndo restou consignada no relatério de divulgacdo qual a clausula especifica do edital
que restou violada. Ou seja, com a parca fundamentagdo juridica e técnica, ensejaria a total nulidade do ato
administrativo realizado.

4.4.12 Ademais, conforme disciplina o art. 43 §3° da Lei 8.666/1993, a licitagdo deve respeitar a inclusdo de todos
os documentos necessarios aos procedimentos do ato:

Art. 43. A licitagdo serd processada e julgada com observancia dos segumtes procedimentos: § 3 o E facultada &
Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagcdo, a promocao de diligéncia destinada a esclarecer ou
a complementar a instrugdo do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informagdo que deveria
constar originariamente da proposta.

4.4.13 Vejamos o acérddo do Tribunal de Contas da Unido:

“E irregular a desclassificacdo de empresa licitante por omissdo de informacdo de pouca relevancia sem que tenha
sido feita a diligéncia facultada pelo §3° do art. 43 da Lei n°® 8.666/1993. (Acérddo TCU m® 3.615/2013-Plenario).”
4.4.14 Ou seja, ndo é permitido que a desclassificacdo de qualquer licitante ocorra por motivo torpe e fracamente
fundamentado.

4.4.15 Ainda, o proprio instrumento convocatoério informa que a “Nos casos de pareceres técnicos desfavoraveis a
aceitacdo do material, esses poderdo ser utilizados como instrumento para desclassificagdo do item/grupo.” Ou
seja, a licitante s6 poderd ser desclassificada APOS a andlise de amostras de CADA item, o que ndo aconteceu
nesse caso.

4.4.16 Extraio também, o item 9.2 do edital que informa que a SESAU/RO ira solicitar FORMALMENTE a empresa
classificada em primeiro lugar, amostras para aferir se atendem as especificagdes contidas no edital, veja-se:

9.2. A SESAU/RO, na fase de classificacdo de proposta, se reserva o direito de solicitar formalmente ao(s)
licitante(s)classificado(s) provisoriamente, conforme a(s) necessidade(s) e em ordem cronoldgica, a apresentagao
de amostras, catalogos em portugués, prospectos, folders, bulas, laudos analiticos e laboratoriais dos itens cotados
para aferir se os bens propostos atendem as especificagdes contidas no edital.

4.4.17 Desta forma, requer que a Administragao observe a irregularidade apontada de modo a viabilizar a nulidade
da desclassificacdo da recorrente na licitagdo n.° 370/2022, realizado pelo Governo do Estado de Rondénia.

5 - DOS PEDIDOS

i) Requer-se o recebimento do presente Recurso Administrativo, de forma tempestiva e legitima, uma vez
apresentado 03 (trés) dias Uteis posteriores a data da decisdao do pregoeiro;

ii) requer-se que seja concedido o efeito suspensivo ao presente recurso, nos precisos termos do art. 109, § 29, da
Lei 8.666/93, o que enseja que a r. decisdo esta trazendo enormes prejuizo a ora Recorrente;

iii) Requer-se a reconsideragdo do ato administrativo que desclassificou a Recorrente nos itens 03, 04, 05, 06, lotes
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01 e 02, buscando a sua adequacdo/deferimento, com o fito de classificar a empresa para realizagdo dos demais
atos do procedimento licitatério, posto que obteve a melhor proposta entre as demais.

iv) Subsidiariamente, no caso de ndo ser aceita nenhuma das razles de reconsideracdo da decisdo
desclassificatdria, requer a anulacdo do pregdo eletronico posto que divido por itens, enquanto na verdade buscava
a classificagdo por lote.

Nestes termos,
Aguarda pelo deferimento.
Joinville, SC, 14 de outubro de 2022.

OLTRAMED COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA
CNPJ: 14.829.987/0001-66 IE: 257566619
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Pregao/Concorréncia Eletrénica

= Acompanhar Recursos

UASG: 925373 - SUPERINTEND.ESTAD.DE COMPRAS E LICITAGOES/RO
Pregao n°: 3702022 - (Decreto N° 10.024/2019)

Modo de Disputa: Aberto

Para ver a descrigdo complementar do item, clique na descrigdo do item.

Para acompanhar o andamento dos recursos, clique no nimero do item.

Para antecipar o prazo limite para cadastro de recurso, clique no nimero do item cujo prazo final de Recurso esteja vermelho.

Para antecipar o prazo limite para cadastro de Contrarrazdo, clique no nimero do item cujo prazo final de Contrarrazdo esteja vermelho.

- - Possui
Descricdo Tratamento Aplicabilidade Aplic. P|_~azo Prazo Final Pr_'azo Qtde de Qtde de Pos_sgl Decisao
Item do it Dif iado D to 7174 Margem Final Cont = Final R Cont " Decisao Aut
o item iferenciado Decreto Preferéncia Recurso Contrarrazdo .. ... ecursos Contrarrazdes Pregoeiro? ut.
Competente?
_ _ = 14/10/2022 19/10/2022 26/10/2022 « ~
Gl Grupol N&o 23:59 23:59 23:59 ! 0 N&o Néo
_ _ = 14/10/2022 19/10/2022 26/10/2022 ~ ~
G2 Grupo 2 N&o 23:59 23:59 23:59 1 0 N&o N&o
_ 14/10/2022 19/10/2022 26/10/2022 «
3 Avental Nao Nao 23:59 23:59 53:59 1 0 Nao Nao
_ 14/10/2022 19/10/2022 26/10/2022 ~
4 Avental Nao Nao 23:59 33:59 53:59 1 0 Nao Nao
_ 14/10/2022 19/10/2022 26/10/2022 «
5 Avental Nao Nao 23:59 23:59 23:59 1 0 Nao Nao
_ 14/10/2022 19/10/2022 26/10/2022 ~
6 Avental Nao Nao 23:59 23:59 33:59 1 0 Nao Nao
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Gowerno do Estado de

RONDONIA

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
Superintendéncia Estadual de Compras e Licitagdes - SUPEL

DESPACHO

De: SUPEL-DELTA
Para: SESAU-CAFIINP
Processo N°: 0036.610855/2021-79

Assunto: Recurso administrativo
Senhor(a),

Encaminhamos os autos solicitando manifestac¢ao técnica quanto ao recurso administrativo,
por abordar tema relacionado a analise técnica emitida por essa secretaria requisitante.

O recurso (0032925981) foi interposto pela empresa OLTRAMED COMERCIO DE
PRODUTOS MEDICOS LTDA, nos grupos 1 ¢ 2 e nos itens 3,4,5 ¢ 6.

Informamos ainda que nao houve envio de contrarrazdes, conforme consulta (0033049156).

De acordo com o disposto na informagao 36 (0032797036), enfatizamos que o prazo para

julgamento ¢ até 26/10/2022, motivo pelo qual solicitamos a restitui¢ao dos autos com os fundamentos do
pleito, até o dia 24/10/2022.

Atenciosamente.

FABIOLA MENEGASSO DIAS
Pregoeira/Delta/SUPEL
Mat. 300148746
eil Documento assinado eletronicamente por Fabiola Menegasso Dias, Pregoeiro(a), em 20/10/2022, as
ﬂimma L‘ily 11:45, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 1° e 2° do
eletrénica Decreto n® 21.794, de 5 Abril de 2017.

i@ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o codigo
verificador 0033051339 ¢ o codigo CRC 81C6675D.

Referéncia: Caso responda esta Despacho, indicar expressamente o Processo n® 0036.610855/2021-79 SEIn°® 0033051339


http://www.diof.ro.gov.br/data/uploads/2017/04/Doe-05_04_2017.pdf
http://sei.sistemas.ro.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

Gowerno do Estado de

RONDONIA

GOVERNO DO ESTADO DE RONDONIA
Secretaria de Estado da Saude - SESAU

DESPACHO

De: SESAU-CAFIINP
Para: SUPEL-DELTA
Processo N°: 0036.610855/2021-79

Assunto: Consideracdes e resposta frente aos recursos administrativos interposto pela
empresa OLTRAMED COMERCIO (0032925981)

Prezada Senhora Pregoeira,

Ao cumprimenta-la, vimos manifestar nossas consideracdes e resposta frente ao recurso
administrativo interposto pela empresa OLTRAMED COMERCIO (0032925981)

Desta forma, vamos aos fatos alegados:

I - DOS PEDIDOS:
a) Recurso interposto pela OLTRAMED COMERCIO:

A empresa Manifestou intencao de recurso referente a desclassificacdo dos itens 3,4, 5¢ 6
e nos grupos 1 e 2.

()
2 - DOS FATOS

2.1 Trata-se de processo licitatorio promovido pelo Governo do Estado de Rondonia mediante o
edital n.° 370/2022, realizado mediante pregdo eletronico em 08/08/2022, cujo objeto consistia no
Registro de Pregos (SRP), do tipo menor preco por item e por lote para aquisicdo de bens e
servigos comuns, visando a futura, eventual e parcelada aquisi¢do de materiais de consumo “Alta
complexidade” em que a Recorrente obteve o melhor prego nos itens 03, 04, 05 e 06, ¢ ficou em
segundo lugar nos lotes 01 e 02.

2.2 Todavia, malgrado a Recorrente tenha sido claramente a empresa que mais atendeu as
expectativas do o6rgdo publico, maxime quando ofereceu proposta de menor valor nos itens e
finalizou em primeiro lugar do certame na fase de lances, teve sua proposta desclassificada pela
Comissdo de Licitacdo em 15/09/2022 em virtude do recebimento de parecer técnico desfavoravel
dos produtos pelo seguinte motivo. Veja-se: Recusa da proposta. Fornecedor: OLTRAMED
COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA, CNPJ/CPF: 14.829.987/0001-66. Motivo:
marca OLTRAMED 81425780019 EM DESACORDO COM O SOLICITADO. O PRODUTO
OFERTADO NAO ATENDE AO SOLICITADO, COM BASE NO PARECER EM ANEXO
(PROBLEMAS RELACIONADOS SECCAO E FECHAMENTO DO
GRAMPEADOR/GRAMPOS NO INTRAOPERATORIO, FINALIZANDO O PROCEDIMENTO
MANUAL).

2.3 Entretanto, razao ndo assiste a comissdo de licitacdo em suas alegacdes, uma vez que o produto
licitado atende a todas as caracteristicas requeridas no edital, bem como ¢ de alta qualidade ¢ a
muito tempo vem sendo licitado para diversos hospitais publicos.



2.4 Ainda, a comissdo de licitagdes ndo solicitou amostras para atestar a qualidade e eficacia dos
produtos, apenas utilizou amostras de outro pregdo, 154/2022, que havia avaliado apenas um dos
produtos licitados, como referéncia, infringindo a legalidade.

(..)
5—DOS PEDIDOS

1) Requer-se o recebimento do presente Recurso Administrativo, de forma tempestiva e legitima,
uma vez apresentado 03 (trés) dias uteis posteriores a data da decis@o do pregoeiro;

ii) requer-se que seja concedido o efeito suspensivo ao presente recurso, nos precisos termos do art.
109, § 2°, da Lei 8.666/93, o que enseja que a r. decisdo estd trazendo enormes prejuizo a ora
Recorrente;

iil) Requer-se a reconsideragdo do ato administrativo que desclassificou @ Recorrente nos itens 03,
04, 05, 06, lotes 01 e 02, buscando a sua adequagdo/deferimento, com o fito de classificar a
empresa para realizagdo dos demais atos do procedimento licitatorio, posto que obteve a melhor
proposta entre as demais.

iv) Subsidiariamente, no caso de ndo ser aceita nenhuma das razdes de reconsideracdo da decisdo
desclassificatoria, requer a anulagdo do pregdo eletronico posto que divido por itens, enquanto na
verdade buscava a classificagdo por lote.

II - DAS ANALISES

Considerando que esta setorial gerencia o processo de compras para as unidades de satde
do estado de Rondonia;

Considerando que os produtos/materiais desta licitacdo, fazem parte de um catalogo de
padronizacdo com especificacdes que atendem as necessidades hospitalares;

Considerando que chegou a esta setorial o processo em tela para analise de conformidade
das propostas ofertadas, entendemos tratar-se de item (grampeadores cirtirgicos) especifico do centro
cirirgico;

Considerando que realizamos analise das propostas do
PE 154/2022/DELTA/SUPEL/RO " ALTA COMPLEXIDADE" em 04/08/2022 e solicitamos amostra do
item "Grampeador Cirtrgico circular curvo 21 mm" para a empresa OLTRAMED;

Considerando o item 9.18 € 9.20 do edital, vejamos:

9.18. Nos casos de pareceres técnicos desfavoraveis a aceitacdo do material, esses poderao ser
utilizados como instrumento para desclassificacio do item/grupo.

9.20. Os pareceres técnicos elaborados a partir dos resultados das analises em amostras serao
arquivados nos autos do processo e poderao subsidiar avaliacées de materiais em processos
licitatérios futuros.

Deste modo utilizamos o parecer da andlise de amostra do item "grampeador cirirgico
circular curvo 21 mm" da empresa OLTRAMED PE 154/2022, realizado pela Geréncia médica do
Hospital de Base, processo administrativo id 0049.073507/2022-40;

De acordo aquele parecer id (0031948164), desclassificamos os itens/grupos reclamados
pela empresa OLTRAMED, por entendermos que a diferenga dos grampeadores consiste nos tamanhos
solicitados, de modo que a justificava para reprovagdo utilizada baseia-se em problemas técnicos
relacionados a seccdo e fechamento do grampeador/grampos no intraoperatério, finalizando o
procedimento manual;

Considerando que foram os especialistas da area que procederam a referida analise e
reprovacdo. Desta forma somos do parecer de mantermos a decisdo que desclassificou os itens
reclamados.

Salvo melhor juizo € o parecer.



Desta forma retornamos o processo em tela para prosseguimento de feitos.

Sem mais para o momento, subscrevemos o presente expediente.

Atenciosamente.

JEFERSON FREITAS LOPES
Coordenador
CAFII/SESAU-RO

. eil Documento assinado eletronicamente por Jeferson Freitas Lopes, Coordenador(a), em 25/10/2022, as
ﬁm!m‘; L‘ily 17:47, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 1° e 2°, do
eletrénica Decreto n® 21.794, de 5 Abril de 2017.

it A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o codigo
verificador 0033181533 e o cddigo CRC F9A1DBF2.

Referéncia: Caso responda esta Despacho, indicar expressamente o Processo n® 0036.610855/2021-79 SEIn° 0033181533


http://www.diof.ro.gov.br/data/uploads/2017/04/Doe-05_04_2017.pdf
http://sei.sistemas.ro.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

	Despacho 0033051339
	Despacho 0033181533

