Governo do Estado de

RONDONIA

Superintendéncia Estadual de Compras e Licitagdes - SUPEL

EXAME

PREGAO ELETRONICO N°: 363/2020/DELTA/SUPEL/RO.
PROCESSO ADMINISTRATIVO: N2: 0036.436773/2019-31 - SESAU

Objeto: Sistema de Registro de Precos visando a futura, eventual e parcelada aquisicdo de
Equipo Exclusivo para Nutricdo Enteral com cedéncia, em regime de comodato, de Bombas de Infusdo
exclusiva para TNE (terapia nutricional enteral), visando abastecer as unidades estaduais de saude e Rede
SUS/RO, por um periodo de 12 (doze) meses.

TERMO DE ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

A Superintendéncia Estadual de Licitacbes — SUPEL, por meio de sua Pregoeira e Equipe de
Apoio, nomeados por for¢a das disposi¢cGes contidas na Portaria N.2 100/CI/SUPEL, publicada no DOE do dia
16 de setembro de 2020, em atengdo ao RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pelas empresa BIONUTRI
COMERCIO E REPRESENTAGCOES DE PRODUTOS MEDICOS-HOSPITALARES LTDA, contra a habilitagdo da
empresa MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA, passa a analisar e decidir, o que adiante segue.

| — DA ADMISSIBILIDADE

Tendo sido enviadas pelo Sistema Comprasnet as argumentacdes pelos licitantes em tempo
habil, a luz do artigo 49, incisos XVIII e XX da Lei Federal n2 10.520/2002 c/c artigo 26 do Decreto Estadual n®
12.205/2006, recebemos o recurso interposto, por reunir as hipoteses legais intrinsecas e extrinsecas de
admissibilidade, sendo considerados TEMPESTIVOS.

Il - DOS FATOS

Aberto o prazo no sistema, o licitante recorrente, manifestou intencdao de interpor recurso
para o item 01 do certame.



Diante das manifestacdes das referidas empresas, levando em considera¢ao o direito de
peticdo, constitucionalmente resguardado na alinea “a” do inciso XXXIV do artigo 52 da Constituicdo Federal
de 1988 e ainda os dispositivos da Lei 10.520/02, concedemos o prazo para apresentacado da pega recursal.

Apds encerrados os prazos, foi observado que a peca recursal foi anexada ao sistema.

Para o grupo 01, a empresa BIONUTRI COMERCIO E REPRESENTACOES DE PRODUTOS
MEDICOS-HOSPITALARES LTDA 0013474029 consigna em sintese, que:

(...)

Posteriormente, no dia 31/08/2020 houve a desclassificacio da RECORRENTE sob as seguintes
alegacBes: Recusar a proposta da empresa BIONUTRI COM. E REPRES. DE PROD. MEDICO-HOSP. LTDA,
por ndo atender as especificagdes do termo de referéncia e edital, de acordo com parecer SEI!
0013178378. 8. Consta na manifestacdo técnica da SESAU/RO que, “apesar da bomba ofertada ser
exclusivamente de uso enteral, declaramos o equipamento inapto em razao da oferta do Sistema de
infusdo Peristaltico circular, que diverge da especificagdo do certame, o qual exige o sistema de infusdo
peristaltico linear” 9. Importante ressaltar que, a desclassificacdo da RECORRENTE ndo merece
prosperar, tendo em vista a ilegalidade que envolve o motivo de desclassificacdo, ja que, nos moldes
apreciados, apenas os equipos/bomba da marca Fresenius atendem na integra os descritivos do edital,
conforme demonstrar-se-a.

(..

13. Ao longo dos anos, foi destacado por outros licitantes, nos certames licitatérios deflagrados
anteriormente com o mesmo objeto, que a especificagdo técnica possui claro direcionamento a Marca
Fresenius. 14. Por outro lado, as manifestacBes técnicas da Secretaria de Estado da Salde - SESAU/RO
retratam que a especificacdo utilizada contempla diversas marcas, aptas ao exercicio da finalidade da
contratagdo. 15. Dessa forma, questiona-se: se realmente varias marcas atendem a tais especificagdes e
com o alto valor atrelado a contratagdo, por qual razdo apenas a marca da licitante RECORRIDA se
consagra vencedora em todos as licitagdes (Ex: PE 317/2017 e PE 438/2018) anteriores ? 16. Soma-se a
isso, os altos valores praticados pela RECORRIDA muito em decorréncia do conhecimento de que apenas
o seu produto estd apto a atender as especificagdes daquela secretaria, ou seja, sabendo da
“exclusividade” comprovada analisando todos os certames anteriores acaba por estabelecer os pregos
que lhe agrade. 17. Imperioso depreender que, o caso em epigrafe é uma clara restricdo indevida da
competitividade por inclusdo de cldusulas restritivas, como bem retrata o paragrafo 19, inciso |, do
artigo 32 da Lei 8.666/93.

(..

22. Contudo, como se observara a seguir, os critérios definidos pela SESAU/RO possuem o objetivo de,
indevidamente, restringir a competicdo, pois é de conhecimento geral que outras tecnologias podem
atender a finalidade da contratacdo deste pregdo, especialmente o sistema peristaltico circular.

23. Em sintese, inexistem argumentos que possam salvaguardar a exclusividade de uma bomba de
infusdo com sistema peristaltico linear.

24. Visando facilitar a analise do recurso administrativo, passa-se a elencar pontualmente os critérios
qgue permitem, para dietas enterais, a utilizacdo do sistema peristaltico circular: 1) as normas técnicas e
de seguranca ao paciente retratam o uso do sistema circular e linear; 2) o peristaltismo circular quebra
mais as particulas do que o linear, fazendo com que a dieta chegue mais homogénea ao paciente; e 3) a
maior parte das marcas trabalham com equipos de dietas enterais com bombas de infusdo com
sistemas peristaltico circular.

25. Inclusive, o Estado de Sdo Paulo, com recorréncia, realiza aquisicBes de equipos para dietas enterais
que sejam compativeis com bombas de infusdao com sistema peristaltico circular, consoante os Pregdes
Eletrénicos n. 156/2017; 284/2016; 156/2017; e 797/2018.

26. Portanto, no que concerne ao principio da sele¢cao da proposta mais vantajosa para a administragdo,
torna-se ainda mais evidente a necessidade de reforma da decisdo que desclassificou a ora
RECORRENTE, na medida em que, se mantida esta situagao de ilegalidade, havera a celebragdo do
respectivo contrato decorrente de proposta que ndo é a mais vantajosa para o Poder Publico,
acarretando danos irreparaveis a Administragdo Publica.



27. Noutro giro, é essencial retratar que o produto recusado ndo é o objeto da contratagdo, pois o
certame visa a aquisi¢cdo de equipos exclusivos para bomba de infusdo.

28. Dessa forma, como recusar a proposta mais vantajosa do produto que esta sendo licitado, no caso,
os equipos?

29. Essencial trazer a discussdo que, o fundamento da desclassificacio foi a especificagdo do
equipamento que sera fornecido por empréstimo gratuito [comodato], ou seja, sequer possui expressao
financeira na presente contratagdo, razdo pela qual é apenas um anexo ao item 1.

30. Nessa senda, ndo sendo a bomba de infusdo o objeto da contratagdao, mas de empréstimo, inexiste
previsdo em edital que fundamente a desclassificacdo de aspecto adjetivo.

31. Por essas razdes, caso a Administragdo, por absurdo, mantenha a desclassificagdo da RECORRENTE,
estara violando aos mais diversos principios constitucionais e administrativos, assim como estara
permitindo que empresa que ofertou produto mais oneroso ao Erario se consagrasse vencedora do
certame.

32. Em caso de continuidade a restri¢cdo imotivada, requer-se que a secretaria demonstre tecnicamente:
a) as razGes técnicas que impossibilitam uma bomba com sistema peristaltico circular de ndo atender a
finalidade da contratagdo (incompatibilidade com o equipo, por exemplo); b) qual o item previsto no
edital que possibilita a desclassificacdo da proposta pelo produto que ndo é objeto da contratagdo.

Il - DAS CONTRARRAZOES

Dentro do prazo estabelecido, a empresa recorrida, MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTACAO
LTDA, 0013474047 devidamente constituida e existente de acordo com o estabelecido no instrumento
convocatdrio, apresentou TEMPESTIVAMENTE suas CONTRARRAZOES nas quais replica os argumentos aos
recursos administrativos interpostos pelas empresas recorrentes, onde pontuam acerca dos argumentos
contrdrios apresentados pelas RECORRENTES.

Para o grupo 1, a empresa afirma, resumidamente:
(...)

A proposta de precos da licitante recorrente BIONUTRI é totalmente invalida, pois ndo descreve os
materiais que oferece em proposta (Itens 1 e 1/1), se limitando a descrever o objeto do Edital, este que
sequer é o descritivo dos itens oferecidos em proposta, que deveriam ser descritos para afericdo da
Equipe de Apoio Técnica da sua adaptagdo ao Edital. A proposta de pregos da licitante recorrente
BIONUTRI ndo apresenta o descritivo do material (oferecido em proposta e adaptado ao Edital),
apresentando em seu lugar, para o Item 01, o OBJETO DO EDITAL - FLS 09, e TERMO DE REFERENCIA -
FLS 41 do Edital).

(..

A Administracdo, portanto, ndo conhece o que estd sendo oferecido, o que em sintese, atinge a
segurancga da contratacao pois ndo hd a declaragao escrita da proponente recorrida quanto ao que esta
sendo adquirido e o que sera entregue.

Além do mais, se consideradas apenas a marca e um nimero de registro na ANVISA, ainda assim o que
se oferece em proposta ndo se adaptaria a o que o Edital prevé.

Nota-se claramente a ma fé da recorrente BIONUTRI, que deliberadamente, ao omitir as caracteristicas
do seu material, omite também que este ndo se adapta ao Edital, na pretensdo de induzir a Dignissima
Pregoeira e a R. Equipe de Apoio Técnica em erro quanto ao ndo atendimento das exigéncias técnicas do
Edital. Provamos: A recorrente BIONUTRI deixou de apresentar em sua proposta de precgos, as
informagdes minimas a respeito do produto precariamente oferecido ao item 01.

A proposta apresentada pela recorrente BIONUTRI NAO MENCIONA O MODELO DO EQUIPO OFERTADO,
somente um numero de registro na ANVISA.



(..r)
De acordo com o documento anexado ao processo, resta claro que o equipo ofertado ndo dispGe de
CLAMP DE ANTIFLUXO, possui terminal graduado conico, o que permite a conexdao em acesso venoso.

O folheto inicia os detalhes técnicos pela camera de gotejamento e ndo pela ponta perfuro cortante
para a conexao do equipo com o frasco de dieta.

Tal descri¢do ndo deixa claro se esta ponta permite a conexdo nas dietas sistema fechado (lembrando
que todas as dietas sistema fechado sdo ponta em cruz) e, se o equipo ofertado ndo for compativel,
trard sérios transtornos no uso deste, pois ird exigir o uso de adaptador para poder conectar o sistema
fechado, tratando-se de uma ‘adaptagdo’ ndo prevista pelo Edital e, portanto, afetando seriamente a
seguranga da contratagdo, assim como as demais inadaptagbes, omissOes e erros grosseiros da
proposta.

A recorrente BIONUTRI também apresentou um documento intitulado MATERIAL PROMOCIONAL LF
ENTERAL 2001, que se trata de um equipamento peristaltico circular e ndo volumétrico.

O sistema peristaltico linear ndo possui alarme de travamento, ndo possui alarme de ar na linha,
conforme EXIGE o edital, pois o sensor de gotejamento é externo, o que pode ser considerada uma
tecnologia defasada.

Como pode se verificar pelo acima exposto, a recorrente BIONUTRI, em sua proposta invalida, tentou
oferecer produtos nao identificados que, mesmo com o maior esforgo, ndo atendem ao edital.

Omitiu deliberadamente caracteristicas que podem ser prejudiciais aos pacientes, podendo gerar
prejuizos evidentes ao erario, considerando que, se ndao ha o resultado claramente esperado do
certame, a aquisicdo de produto incerto, ndo definido e que, mesmo sob os melhores e maiores
esforgos ndo atende ao Edital.

(...)

DO PEDIDO

Diante da fragilidade dos argumentos apresentados pela licitante recorrente BIONUTRI e total e
irrestrito atendimento ao edital por parte desta Requerente, REQUER a Dignissima Julgadora que, diante
dos fatos alegados e provados, REALIZE DILIGENCIAS ao material técnico da Recorrente, a fim de apurar

os fatos narrados e provados nesta peticdo, com o fim de MANTER a classificagdo da Requerente nos
itens 01 e 1/1, por ser medida de JUSTICA!

IV - DO MERITO

Com base no artigo 42. inciso XVIII, da Lei Federal n2. 10.520/2002, c/c artigo 26 do Decreto
Estadual n?. 12.205/2006, e subsidiariamente, com o artigo 109, inciso |, alinea “b”, da Lei Federal ne.
8.666/93, examinamos a intenc¢do, peca recursal e contrarrazdes, e passamos a discorrer.

Preambularmente temos que a Superintendéncia Estadual de Licitacdes do Estado de
Rondoénia SUPEL/RO, publicou Edital de licitagdo n2 363/2020/DELTA/SUPEL sob a modalidade de Pregdo, na
forma Eletronica, tipo menor preco, com vistas a selecdo de empresa para atender o objeto
supramencionado, visando suprir as necessidades da Secretaria Estadual de Saude.

A sessdo publica do pregdo em questdo foi aberta no dia 20/08/2020. Pois bem, conforme
previsto no subitem 11.5 do instrumento convocatério, apds a fase de lances, foram convocadas todas as
empresas que estavam com o valor de suas propostas dentro da estimativa de precos da Administragdo, para
o envio de proposta atualizada.

As propostas foram encaminhadas para analise técnica 0013134071 no tocante a
compatibilidade dos objetos ofertados com o solicitado no edital, retornando da SESAU com o parecer
despacho CAIS-CENE 0013178378:

De: CAIS-CENE
Para: SESAU-GECOMP



Processo N2: 0036.436773/2019-31
Assunto: Andlise Técnica PREGAO ELETRONICO N2 363/2019/DELTA/SUPEL/RO.

Senhor(a) Gerente,

Em resposta ao Despacho SUPEL-DELTA 0013134071 e Despacho SESAU-GECOMP 0013163904, andlise
das propostas das empresas:

BIONUTRI COM. E REPRES. DE PROD. MEDICO-HOSP. LTDA - (0013134068)

Apesar da bomba ofertada ser exclusivamente de uso enteral. Declaramos o equipamento inapto em
razdo da oferta do Sistema de infusdo Peristaltico circular que diverge da especificacdo do certame, o
qual exige o sistema de infusdo, Peristaltico Linear.

MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA - (0013134069)

Declaramos apto.

Atenciosamente.

Maycon Sousa Silva, Coordenador(a)

Alcione Altini Paes, Coordenador(a)

RENATO CASTRO DE OLIVEIRA, Coordenador(a)
Robson Bandeira da Silva, Agente

IRIS LAND LEONEL LIMA, Chefe de Nucleo

Com base em tal parecer, procedemos a recusa da proposta da empresa BIONUTRI COM. E
REPRES. DE PROD. MEDICO-HOSP. LTDA 0013134068 e aceite da proposta da empresa MEDPLUS COMERCIO
E REPRESENTACOES LTDA 00131340609.

Apds receber a peca recursal e de contrarrazdes, via sistema COMPRASNET, em carater de
diligéncia visando alijar qualquer inconsisténcia quanto ao julgamento deste recurso, até mesmo porque as
razOes emitidas pelas recorrentes em fase recursal sdo de carater técnico, interpelamos a SESAU por meio do
despacho 0013475344, uma vez que a referida especificacdo, bem como a ratificacdo da mesma, fora
realizada por aquele 6rgdo e naquele momento divergia dos argumentos apresentados pela requerente.

A secretaria se manifestou da seguinte forma 0013574479:

De: CAIS-CENE
Para: SUPEL-DELTA
Processo N2: 0036.436773/2019-31

Assunto: Recurso da empresa BIONUTRI.

Senhor(a) Pregoeira,

Os argumentos técnicos que subsidiam a compra em tela estdo presentes no documento Andlise
(9672244) fortalecido pelo Parecer da COORDENACAO DE SEGURANCA DO PACIENTE DO HOSPITAL
CEMETRON (9663479), Parecer 9 (10492808) e conforme Ata de Reunido CAIS-CENE 9671907.



In verbis trecho da analise da Comissdo Técnica:

DA PADRONIZACAO: Tendo em vistas RESOLUCAO N2 7, DE 24 DE FEVEREIRO DE 2010, que dispde sobre
os requisitos minimos para funcionamento de unidades de terapia intensiva e da outras providéncias.

No que diz respeito a Segdo VII - Gerenciamento de Riscos e Notificagdo de Eventos Adversos,
ressaltamos o Art. 33. Que determina o seguinte:

I. Deve ser realizado gerenciamento dos riscos inerentes as atividades realizadas na unidade, bem como
aos produtos submetidos ao controle e fiscalizagao sanitaria.

Ressaltamos também o Art. 34. Que determina:

O estabelecimento de saude deve buscar a redugdo e minimizagdo da ocorréncia dos eventos adversos
relacionados a:

| - Procedimentos de prevencdo, diagndstico, tratamento ou reabilitagdo do paciente;

Il - medicamentos e insumos farmacéuticos;

Il - produtos para saude, incluindo equipamentos;

IV - Uso de sangue e hemocomponentes;

V - Saneantes;

VI - outros produtos submetidos ao controle e fiscalizagdo sanitaria utilizados na unidade.

Com base no exposto, salientamos que por medida EXCLUSIVA DE REDUCAO E MINIMIZACAO DA
OCORRENCIA DOS EVENTOS ADVERSOS, J& sdo 04 anos que a comissdo de nutricio do estado em
conjunto com a comissdo de profissionais que fazem uso de bombas exclusivas para infusdo enteral,
entende que deve permanecer o uso do equipamento exclusivo para infusdo enteral, em virtude dos
resultados obtidos na pratica os quais evidenciaram que, um equipamento exclusivo para infusdo
enteral aumenta em 99% a segurancga do paciente, pois existem alguns quesitos importante na infusdo,
tais como:

Otimizacdo do processo e trabalho, pois ndo é necessario programacgdo para a escolha do tipo de
infusdo tendo em vista que é exclusiva para uso enteral, isso possibilita também a facilidade no
manuseio por se tratar de uma bomba para uma Unica fungdo, sem a necessidade de que o profissional
tenha que realizar vérios comandos, uma vez que o erro na administrardo serda RESPONSABILIDADE DO
PROFISSIONAL QUE REALIZOU A INSTALACAO DO PRODUTO, e n3o do equipamento.

Organiza¢do no leito de UTI, pois podemos organizar uma bomba por leito, e sabemos que a mesma
estara disponivel para aquele leito quando precisarmos, pois a Unica funcdo dela é enteral e ndo
parenteral;

A exigéncia de bomba de Infusdo para dieta enteral volumétrica linear se faz necessarios, pois bombas
que utilizam sistemas de roldanas apresentam muitos problemas de oclusdo e o que tornou essa
tecnologia ultrapassada pelo aumento da dificuldade na otimizacdo do trabalho o que é de muita
importancia em uma UTI, a assisténcia ao paciente e a qualidade da assisténcia. E hoje a maioria das
bombas ofertadas no mercado ja ndo sdo por método de roldana/rotativa.

DAS EVIDENCIAS: Conforme RDC 36 De julho DE 2015, que institui agdes para a seguranga do paciente
em servicos de salde e da outras providéncias. O Nucleo de Seguranca do Paciente — NSP, responsavel
em promover melhorias relacionadas a seguranca do paciente, de forma a prevenir e reduzir a
incidéncia de eventos adversos no atendimento e internagcdo, bem como A Comissdo de Controle de
Infecgdo Hospitalar (CCIH) setor deliberativo, que tem por finalidade estabelecer diretrizes para nortear
as acdes referentes a prevengdo e controle das infecgSes hospitalares, relatam que:

Durante 04 anos de utilizagdo de equipos e bombas exclusivas para infusdo enteral, ndo foi registrado
nenhum acidente ou dano causado a paciente por infusdao de via errada. Por outro lado, antes da
utilizacdo de bombas exclusivas para infusdo de dietas enterais temos varios sinistros de acidentes
causados por infusdo de dieta em via venosa.

Risco quase “0” no erro da via de administragdao da dieta, pois o equipo exclusivo para dieta nao
permite conexdo em acesso venoso central em virtude do conector sem nos padrées ENLock/ENFit que
nao permite a conexao em qualquer acesso venoso quer seja central ou periférico, enquanto que,
equipos que ndo sdo exclusivos para o uso em infusdo de dieta enteral possuem o conector escalonado
que permite facilmente a conexdo em qualquer via de acesso venoso, aumentando de maneira
exponencial o risco de erros que comprometam a seguranga do paciente.



Entendemos que, se a responsabilidade na programacdo de infusdo enteral em uma bomba
multifuncional é do profissional que estd manuseando o equipamento e realizando a administra¢do da
dieta, concluimos que, cabe ao NSP, CCIH e Responsaveis Técnicos de cada unidade, decidirem a
maneira e conduta mais segura nesta pratica, sendo assim, enfatizamos mais uma vez que, a
extremidade dos equipos sem a possibilidade de conexdao com acesso venoso, reduz em até 99% as
chances de erro na administragao, evitando assim a infusdo de dieta enteral em acesso venoso. Varias
industrias ja aderiram a esse padrdo. Esse tipo de extremidade nao conecta de forma alguma em acesso
venoso (nem periférico, nem central) o que da seguranga ao paciente e assegura que o profissional de
saude nao terd oportunidade mesmo que por falta de atencdo de conectar a dieta enteral em qualquer
outro meio de acesso que ndo seja a sonda.

Conforme RDC 07/2010 que rege boas praticas em UTI, tudo que for fluido devera ser infundido
através de equipamento que garanta total seguran¢a ao paciente, entdo vejamos: em uma UTI que
possui por exemplo 10 leitos, é necessdrio que tenhamos a disposi¢cdo dos pacientes 10 bombas para
infusdo de dieta, no entanto, enfatizamos mais uma vez que a padroniza¢do de uma bomba que permite
infusdo enteral e parenteral (multifuncdo) pode ser usada a qualquer momento para qualquer uma das
fungBes, muitas vezes todas as bombas multifuncionais sdo usadas preferencialmente para infusdo de
medicamento deixando o paciente que necessita de infusdo enteral desassistido. Por outro lado,
quando temos uma bomba exclusiva para infusao de dieta enteral nenhum dos 10 pacientes desta UTI
de 10 Leitos, ficardo desassistido na infusdo de dieta enteral por bomba de infusdo. A exigéncia da
presenca do adaptador universal para sondas nasoentéricas e percutaneas é indispensavel para uso na
assisténcia, evitando desconexdo do equipo ao dispositivo de infusdo (sonda) evitando e/ou diminuindo
o risco de contaminacdo e infec¢do no paciente, pois sabe-se que quanto menos manipulado um
sistema fechado menos risco de exposicdo a contaminagdo teremos.

Reafirmamos que a proposta da empresa BIONUTRI COM. E REPRES. DE PROD. MEDICO-HOSP. LTDA -
(0013134068), ndo atende ao presente edital em razdo da oferta do Sistema de infusdo Peristaltico
circular que diverge da especificacdo do certame, o qual exige o sistema de infusdo, Peristaltico Linear,
apesar de tratar-se de comodato a qualidade da bomba é altamente relevante para a execuc¢do do
servico, nesse ponto € indiscutivel que seja necessaria a adequada especificacdo.

E acrescentamos que ndo ha clareza no item equipo com Registro ANVISA N2. 10390410016,_se hd ou
ndgo o clamp de  anti-fluxo,  informagdo  abaixo  retirada do  sitio  eletrdnico
- http://www.cmwsaude.com.br/equipo-lifemed-modelo-eql-e-no-luer

EQL- E no luer - EQUIPO PARA BOMBA DE INFUSAO LF 2001

Equipo simples, de uso Unico (descartavel), estéril, atdxico, apirogénico, comprimento de aprox. 2,3m,
constituido por ponta perfurante tipo universal com filtro de ar, cAmara gotejadora flexivel e tubo em
PVC, lilas e intermediado por segmento de silicone grau médico, contendo ainda pinga corta fluxo (tipo
rolete) e conector terminal destacavel, graduado e com capa protetora na extremidade, utilizado para
infusdo de nutricdo enteral e demais liquidos infundidos por via enteral, especifico para bombas de
infusdo da marca Lifemed.

Priming: aprox. 14mL. Modelo: EQL-E no luer. Embalados individualmente em envelopes dupla face de
papel grau cirirgico com filme de polietileno com poliéster. Apresentagdo: caixa com 150
unidades. Prazo de Validade: 5 anos. Marca: LIFEMED. Fabrica¢do: LIFEMED. Procedéncia Nacional -
Brasil. Registro ANVISA N2. 10390410016.

Na questdo do equipo apresentado pela empresa LIFEMED, diante da omissdo de informagdo em tela,
fica declarada inapta a proposta integralmente, sob pena de prejudicar o principio da vinculagdo ao
instrumento convocatério no que toca a definicdo do objeto pretendido.

Atenciosamente.



Alcione Altini Paes, Coordenador(a)
IRIS LAND LEONEL LIMA, Chefe de Nucleo
RENATO CASTRO DE OLIVEIRA

Desse modo, entendemos que as razoes emitidas pela recorrente em fase recursal, esbarram
nas limitagdes das atribuicdes em fazer qualquer apontamento acerca da matéria oposta, pois a mesma trata
de carater técnico relativo ao objeto licitado, e perante o endosso da SESAU, concluimos que as alegac¢des da
recorrente ndo procedem, sendo que a decisdo a época deve ser mantida, de acordo com a reanalise por
parte da SESAU, expressa no despacho acima "Reafirmamos que a proposta da empresa BIONUTRI COM. E
REPRES. DE PROD. MEDICO-HOSP. LTDA - (0013134068), ndo atende ao presente edital em razio da oferta
do Sistema de infusdo Peristaltico circular que diverge da especificacao do certame, o qual exige o sistema
de infusdo, Peristaltico Linear, apesar de tratar-se de comodato a qualidade da bomba é altamente
relevante para a execuc¢do do servico, nesse ponto é indiscutivel que seja necessdria a adequada
especificagdo. E acrescentamos que ndo hd clareza no item equipo com Registro ANVISA N2.
10390410016, _se ha ou ndao o clamp de anti-fluxo, informaciao abaixo retirada do sitio eletronico
- http://www.cmwsaude.com.br/equipo-lifemed-modelo-eql-e-no-luer"

Conforme a Lei 8666/93 em seu Art. 32: A licitacdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administracdo e serd
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade,
da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

E ainda, o Art. 44 da Lei 8666/93: No julgamento das propostas, a Comissdo levard em
consideracdo os critérios objetivos definidos no edital ou convite, os quais ndo devem contrariar as normas e
principios estabelecidos por esta Lei.

Pelo respeito eminente aos principios da vinculagao ao instrumento convocatério, da isonomia
e do julgamento objetivo, dentre outros que orientam continuamente a conducdo do procedimento
licitatério, nos alinhamos ao entendimento adotado pelos técnicos da SESAU e pugnamos pelo ndo
acolhimento das razdes apresentadas pela recorrente, eis que as mesmas conforme demonstrado, nao se
sustentam.

Assim sendo, restou demonstrado que o fim publico foi atingido, tendo a Administracdo
selecionado a melhor proposta, ficando claro o atendimento ao instrumento convocatdrio aos Principios da
legalidade e da razoabilidade e que foi dada ampla transparéncia a todo o procedimento.

Diante de todo exposto, entendemos que sé hd a necessidade de revisdao de atos realizados
guando houver motivo cabal de nulidade ou convalida¢do, o que ndo houve no caso em tela, pois conforme
demonstrado e justificado no mérito, os argumentos apresentados pela recorrente, ndo trouxeram ensejos
suficientemente razoaveis, tampouco provas robustas, nao sendo as mesmas suficientes para motivar a
reformulacdo do julgamento proferido pela Pregoeira na decisdo exarada na ata da sessdao do certame em
epigrafe.



V - DA DECISAO

Em suma, sem nada mais evocar, pelas razdes de fato e de direito acima expostas, certa que a
Administracdo, em tema de licitacdo, esta vinculada, ao principio da legalidade, da razoabilidade e da
eficiéncia, conhecemos do recurso interposto pela empresa, mas negamos provimento, julgando-o
totalmente IMPROCEDENTE, mantendo as decisdes exaradas na ata da sessao.

Importante destacar que esta decisdo, ndo vincula a deliberacdo superior acerca da
adjudicacdo e homologacao do certame, apenas faz uma contextualiza¢do fatica e documental com base no
gue foi carreado a este certame, fornecendo subsidios a autoridade administrativa superior, a quem cabe a
analise e a conclusao.

Em cumprimento ao § 49, do art. 109, da Lei de Licitacdes, submetemos a presente decisdo a
analise do Superintendente Estadual de Licita¢gdes, para manutengao ou reformulagdao da mesma.

FABIOLA MENEGASSO DIAS
PREGOEIRA EQUIPE DELTA/SUPEL

eil Documento assinado eletronicamente por Fabiola Menegasso Dias, Pregoeiro(a), em 23/09/2020, as
5 - 'l'ﬁ 14:57, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 12 e 29, do

assnatura

eletrénica Decreto n2 21.794, de 5 Abril de 2017.

i A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o cddigo
verificador 0013606874 e o c6digo CRC FE296A65.

Referéncia: Caso responda este(a) Exame, indicar expressamente o Processo n? 0036.436773/2019-31 SEI n2 0013606874
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Governo do Estado de

RONDONIA

Superintendéncia Estadual de Compras e Licitagdes - SUPEL
Assessoria Técnica - SUPEL-ASSEJUR

Parecer n°® 791/2020/SUPEL-ASSEJUR
Referéncia: Processo administrativo 0036.436773/2019-31 - Pregao Eletronico
n? 363/2020/DELTA/SUPEL/RO.
Procedéncia: Comissdo de Licitagdo DELTA/SUPEL.
Interessado: Secretaria de Estado da Saude — SESAU.

Objeto: O presente Termo de Referéncia tem por objeto a implantacdo de Sistema de Registro de Precos
visando a futura, eventual e parcelada aquisicao de Equipo Exclusivo para Nutricdo Enteral com cedéncia, em
regime de comodato, de Bombas de Infusdo exclusiva para TNE (terapia nutricional enteral), visando
abastecer as unidades estaduais de saude e Rede SUS/RO, por um periodo de 12 (doze) meses.

Valor estimado: RS 1.705.215,60 (um milhdo, setecentos e cinco mil, duzentos e quinze reais e sessenta
centavos).

Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACOES E CONTRATOS. Recurso. Conhecimento. Objeto
condizente ao especificado em epigrafe. Improcedente.

1 - INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso administrativo interposto tempestivamente pela recorrente BIONUTRI
COMERCIO E REPRESENTAGOES DE PRODUTOS MEDICOS-HOSPITALARES LTDA (0013474029),
fundamento no art. 49, inciso XVIIl, da Lei Federal n? 10.520/2002 e no art. 26 do Decreto Estadual n°
12.205/06.

2. O presente processo foi encaminhado a pedido do Sr. Superintendente para fins de andlise e
parecer juridico.

3. Abrigam os autos o Pregdo n2 363/2020/DELTA/SUPEL/RO.



11 - ADMISSIBILIDADE

4, Em sede de admissibilidade, foram preenchidos os pressupostos de legitimidade,
fundamentacdo, interesse recursal, pedido de provimento ao recurso, reconsidera¢do das exigéncias e
tempestividade, conforme comprovam os documentos acostados aos autos.

5. Foi apresentada contrarrazio ao recurso pela licitante MEDPLUS COMERCIO E
REPRESENTACAO LTDA (0013474047).

Il - DO RECURSO INTERPOSTO PELA LICITANTE BIONUTRI COMERCIO E REPRESENTAGCOES DE PRODUTOS
MEDICOS-HOSPITALARES LTDA (0013474029)

6. A recorrente apresenta inconformismo com a decisdo que classificou a recorrida MEDPLUS
COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA.

7. Afirma que, desde certames anteriores com o mesmo objeto, a especificacdo técnica do
referido objeto vem possuindo claro direcionamento a marca Fresenius, haja vista so a licitante recorrida se
consagrar vencedora em todas as licitacdes, (Ex: PE 317/2017 e PE 438/2018).

8. Salienta ainda haver uma certa "exclusividade" comprovada, uma vez que a recorrida atua
com altos valores praticados nos certames, porém, consagrando-se sempre com éxito, devido ao
conhecimento de que "apenas o seu produto esta apto a atender as especificacdes daquela secretaria”.

9. Enfatizando ainda que, os critérios definidos pela SESAU/RO, possuem o objetivo indevido de
restringir a competicdo, pois afirma que outras tecnologias podem atender a finalidade da contrata¢do deste
referido pregdo, especialmente peristaltico circular.

10. Pugna a recorrente pelo conhecimento e procedéncia do seu recurso, e que seja reformada a
decisdo para desclassificar a recorrida MEDPLUS COMERCIO, concomitante com a classificacio da
recorrente.

11.
IV- DA CONTRARRAZAO DA LICITANTE MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA. (0013474047)
12.

13. Em sua contrarrazdo, a Recorrida afirma que a proposta de preco da recorrente, ndo descreve
os materiais, limitando-se a transcrever o objeto em epigrafe, este que sequer é o descrito dos itens
oferecidos em proposta, uma vez que considerando-se apenas a marca e um numero de registro na ANVISA,
ainda assim o que se oferece em proposta nao se adaptaria ao previsto em Edital.

14, Sustenta que a recorrente omitiu deliberadamente caracteristicas que podem ser prejudiciais
aos pacientes, podendo gerar prejuizos evidentes ao erario, considerando que, se ndao hd o resultado
claramente esperado do certame, a aquisicdo de produto incerto, "ndo definido especificamente", podera
acarretar em ndo atender as exigéncias do edital, mesmo que ainda sob os melhores e maiores esforgos.

15. Sendo este, um dos motivos mais plausivel da desclassificagdo da recorrente.

16. Pugna a recorrida pela improcedéncia do recurso e que seja mantida a decisdo de sua
classificacdo.

V - DECISAO PREGOEIRO (0013606874)




17. Compulsando os autos, o Pregoeiro julgou:

e Totalmente IMPROCEDENTE, mantendo as decisGes exaradas na ata da sessdo.

VI - PARECER QUANTO AO MERITO

18. Preliminarmente esclarecemos que a recorrente BIONUTRI COMERCIO E REPRESENTACOES
DE PRODUTOS MEDICOS-HOSPITALARES LTDA, apresentou intencdo de recurso, posteriormente
potencializando sua intencdo com o recurso (0013474029), insurgindo contra a classificacdo da
recorrida MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTAGAO LTDA.

19. No presente caso, temos como base as razdes e contrarrazBes apresentadas aos autos,
concomitante a possiveis diligéncias acerca da apuracao dos fatos ocorridos no certame licitatério. Em
consonancia ao art. 42, inc. XVII, da Lei Federal n2 10.520/02, c/c art. 26 do Decreto Estadual n2 12.205/06, e
subsidiariamente, com o ort. 109, inc. |, alinea "b", da Lei Federal n? 8.666/93, discorremos quanto ao
parecer juridico.

20. Relatamos que foram encaminhas as propostas das licitantes ao setor de origem para analise
técnica (0013134071), tendo como retorno da SESAU o parecer técnico CAIS-CENE (0013178378), referente a
compatibilidade dos objetos ofertados ao objeto em epigrafe. Eis o teor:

De: CAIS-CENE

Para: SESAU-GECOMP

Processo N2: 0036.436773/2019-31

Assunto: Anélise Técnica PREGAO ELETRONICO N2 363/2019/DELTA/SUPEL/RO.

Senhor(a) Gerente,

Em resposta ao Despacho SUPEL-DELTA 0013134071 e Despacho SESAU-GECOMP 0013163904, andlise
das propostas das empresas:

BIONUTRI COM. E REPRES. DE PROD. MEDICO-HOSP. LTDA - (0013134068)

Apesar da bomba ofertada ser exclusivamente de uso enteral. Declaramos o equipamento inapto em
razdo da oferta do Sistema de infusdo Peristaltico circular que diverge da especificacdo do certame, o
qual exige o sistema de infusdo, Peristaltico Linear.

MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - (0013134069)

Declaramos apto.

Atenciosamente.

Maycon Sousa Silva, Coordenador(a)

Alcione Altini Paes, Coordenador(a)

RENATO CASTRO DE OLIVEIRA, Coordenador(a)
Robson Bandeira da Silva, Agente

IRIS LAND LEONEL LIMA, Chefe de Nucleo



21. Logo, como pode se ver, estando inapta a recorrente e apta a recorrida, sendo certamente
recusada pela Sra. Pregoeira a proposta da licitante recorrente BIONUTRI (0013134068), consequentemente
transpondo a subsequente licitante MEDPLUS (0013134069).

22. Destarte, em diligéncia da Sra. Pregoeira perante a SESAU (0013475344), interpelando sobre
as alegacdes da recorrente, cujo serem estritamente de carater técnico, no qual visando rechacar qualquer
duvida, teve como manifesto o seguinte despacho (0013574479).

Contudo podemos navegar por uma hipdtese bastante improvavel quanto as alegac¢Ges interposta pela
recorrente, pois em apertada sintese, a SESAU se manifestou da seguinte forma, ratificando que a
proposta da recorrente ndo atende ao previsto em epigrafe, em razio do Sistema de
infusdo Peristaltico circular ser divergente ao especificado em certame, o qual exige o sistema de
infusdo Peristatico Linear.

Apesar tratar-se de comodato, a qualidade da bomba é altamente relevante para a execugdo do
servigo, sendo neste ponto, indiscutivel a necessidade de adequacdo especifica. Acrescenta ainda que
nao ha clareza no item equipo com Registro ANVISA N2 10390410016, se ha ou ndo o clamp de anti-
fluxo, salienta que informagio retirada do sitio eletrénico - http://www.cmwsaude.com.br/equipo-
lifemed-modelo-eql-e-no-luer".

23. Quanto a alegacdo por parte da recorrente no que diz respeito ao direcionamento a marca,
nota-se que o parecer técnico (0013574479) restringiu-se basicamente a aspectos técnicos.
Conseguinte, em momento algum o objeto em epigrafe fora direcionado a marca, tampouco privilegiado
alguma licitante concorrente, antagonista ha alegac¢des por parte da recorrente, "de que a recorrida se faz
privilegiada, consagrando-se vencedora em todos os certames cujo o objeto é o mesmo, devido ao
oferecimento de marca especifica". De certo modo reiteramos a Analise técnica (9672244), ratificando a
necessidade do objeto ser especifico em parametros de qualidade cujo se faz notdrio a continuidade da acdo

iniciada, para a seguranca do paciente em servicos de saude.

24, No mesmo teor temos a resposta (0013056804), a impugnacdo da empresa SAMTRONIC
(0013041209), esclarecendo que existem no mercado outros modelos de bomba exclusiva para uso enteral,
como exemplo a Nestlé, Vygon, Nutricia e PUMP KANGAROO.

25. O Nucleo de Seguranca do Paciente — NSP, responsavel em promover melhorias relacionadas a
seguranca do paciente, de forma a prevenir e reduzir a incidéncia de eventos adversos no atendimento e
internagdo, bem como a Comissao de Controle de Infeccdo Hospitalar (CCIH) setor deliberativo, que tem por
finalidade estabelecer diretrizes para nortear as acles referentes a prevencdo e controle das infec¢des
hospitalares, relatam que:

Durante 04 anos de utilizacdo de equipos e bombas exclusivas para infusdo enteral, ndo foi registrado
nenhum acidente ou dano causado a paciente por infusdo de via errada. Por outro lado, antes da
utilizacdo de bombas exclusivas para infusdo de dietas enterais temos varios sinistros de acidentes
causados por infusdo de dieta em via venosa.

Risco quase “0” no erro da via de administracdo da dieta, pois o equipo exclusivo para dieta ndo permite
conexdo em acesso venoso central em virtude do conector sem nos padrdes ENLock/ENFit que ndo
permite a conexdo em qualquer acesso venoso quer seja central ou periférico, enquanto que, equipos
que ndo sao exclusivos para o uso em infusdo de dieta enteral possuem o conector escalonado que
permite facilmente a conexao em qualquer via de acesso venoso, aumentando de maneira exponencial
o risco de erros que comprometam a seguranc¢a do paciente.

Entendemos que, se a responsabilidade na programagdo de infusdo enteral em uma bomba
multifuncional é do profissional que estd manuseando o equipamento e realizando a administra¢do da
dieta, concluimos que, cabe ao NSP, CCIH e Responsaveis Técnicos de cada unidade, decidirem a
maneira e conduta mais segura nesta pratica, sendo assim, enfatizamos mais uma vez que,_a
extremidade dos equipos sem a possibilidade de conexao com acesso venoso, reduz em até 99% as
chances de erro na administragao, evitando assim a infusdo de dieta enteral em acesso venoso. Varias
industrias ja aderiram a esse padrdo. Esse tipo de extremidade ndo conecta de forma alguma em




profissional de satude ndo terd oportunidade mesmo que por falta de aten¢do de conectar a dieta
enteral em qualquer outro meio de acesso que nao seja a sonda. (grifo nosso).

Conforme RDC 07/2010 que rege boas praticas em UTI, tudo que for fluido devera ser infundido através
de equipamento que garanta total seguranga ao paciente, entdo vejamos: em uma UTI que possui por
exemplo 10 leitos, é necessario que tenhamos a disposi¢cdo dos pacientes 10 bombas para infusdo de
dieta, no entanto, enfatizamos mais uma vez que a padroniza¢cdo de uma bomba que permite infusdo
enteral e parenteral (multifuncdo) pode ser usada a qualquer momento para qualquer uma das funcdes,
muitas vezes todas as bombas multifuncionais sdo usadas preferencialmente para infusdo de
medicamento deixando o paciente que necessita de infusdo enteral desassistido. Por outro lado,
quando temos uma bomba exclusiva para infusao de dieta enteral nenhum dos 10 pacientes desta UTI
de 10 Leitos, ficardo desassistido na infusdo de dieta enteral por bomba de infusao.

A exigéncia da presenca do adaptador universal para sondas nasoentéricas e percutdneas é
indispensdavel para uso na assisténcia, evitando desconexdo do equipo ao dispositivo de infusdo (sonda)
evitando e/ou diminuindo o risco de contaminagdo e infecgdo no paciente, pois sabe-se que quanto
menos manipulo um sistema fechado menos risco de exposi¢cdo a contaminagao teremos.

26. Portanto, ndo procedendo tais alegacdes em fase recursal, retratando assim, a observancia do
principio constitucional da isonomia ao selecionar a proposta mais vantajosa para a Administracdo. Esta
Procuradoria tem a opinido formada estritamente consoante aos principios basilares da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, de igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagao ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos.

27. Restando assim, infrutiferas alegagoes.

28. De acordo com o art. 41, da Lei n° 8.666/93, “a Administracdo ndo pode descumprir as normas
e condigdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada”,

29. Sabe-se que o Edital faz lei entre as partes, desta forma, a Administracao nao pode descumprir
as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada. Nesse sentido o Superior Tribunal
de Justica ja se manisfestou acerca do tema:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAO. PRINCIPIO DA VINCULAGCAO AO EDITAL.
REQUISITO DE QUALIFICAGAO TECNICA NAO CUMPRIDO. DOCUMENTAGAO APRESENTADA DIFERENTE
DA EXIGIDA. O Tribunal de origem entendeu de forma escorreita pela auséncia de cumprimento do
requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatdrio é resguardado pelo principio da vinculagido
ao edital; esta exigéncia é expressa no art. 41 da Lei n. 8.666/93. Tal artigo veda a Administracdo o
descumprimento das normas contidas no edital. Sendo assim, se o edital prevé, conforme explicitado
no acérdao recorrido (fl. 264), "a cdpia autenticada da publicagdo no Diario Oficial da Unido do registro
do alimento emitido pela Anvisa", este deve ser o documento apresentado para que o concorrente
supra o requisito relativo a qualificagcdo técnica. Seguindo tal raciocinio, se a empresa apresenta outra
documentacgdo - protocolo de pedido de renovagdo de registro - que ndo a requerida, ndo supre a
exigéncia do edital. Aceitar documentacdo para suprir determinado requisito, que nao foi a solicitada, é
privilegiar um concorrente em detrimento de outros, o que feriria o principio da igualdade entre os
licitantes. (RESP 1178657)

30. Esse também é o entendimento do Tribunal de Contas da Unido. Vejamos:

Bem se vé que, ao concordar com a licitante, a administracdo acabou por reconhecer que o projeto
inicial estava inadequado, de sorte que deveria ter cancelado o certame e promovido os ajustes
necessarios para uma nova licitagdo, mostrando-se descabida qualquer justificativa baseada na
suscitada urgéncia do projeto, até mesmo porque tais medidas, ao serem trilhadas ao arrepio da
legislacdo, muito possivelmente poderiam acarretar atrasos ainda maiores no desenrolar das obras.

Alias, ao prolatar o Acérd3do 2.730/2015-Plendrio, sob a relatoria do ilustre Ministro Bruno Dantas, o
TCU deixou assente que: “Insere-se na esfera de discricionariedade da Administracdo a eleicdo das
exigéncias editalicias consideradas necessdrias e adequadas em relagdo ao objeto licitado, com a devida
fundamentagdo técnica. Entretanto, em respeito ao principio da vinculagdo ao instrumento



https://contas.tcu.gov.br/juris/SvlHighLight?key=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31343936383735&bases=ACORDAO-COMPLETO&termoFq=&texto=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31343936383735&sort=DTRELEVANCIA&ordem:DESC&highlight=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31343936383735&posicaoDocumento=0&numDocumento=1&totalDocumentos=1

convocatorio, é inadmissivel que a Administragéo deixe de aplicar exigéncias previstas no proprio
edital que tenha formulado.” (grifou-se)

Também oportunas nesse ponto as palavras da eminente Ministra Ana Arraes, no voto condutor
do Acérddo 460/2013-22 Camara, quando destacou que: “E obrigatdria, em observdncia ao principio
da vinculagéo ao edital, a verificacdo de compatibilidade entre as regras editalicias e as propostas de
licitantes. Propostas em desacordo com o instrumento convocatério devem ser desclassificadas.”
(grifou-se).

De igual importancia, sdo as consideragGes aduzidas pelo eminente Ministro Benjamin Zymler, no
ambito do Acdrddo 237/2009-Plenério, dando conta de que: “E irregular a incluséo de cldusula editalicia
que possibilita ao licitante vencedor a apresentagdo de proposta alternativa aquela que foi selecionada
ao final do certame, por violagdo dos principios da vinculagéo ao instrumento convocatdrio e do
julgamento objetivo.”

Fica claro, pois, que a jurisprudéncia do TCU é no sentido de que a administracdo publica deve pautar
as suas acoes pela estrita observancia ao principio da vinculagdo ao instrumento convocatério, de tal
modo que as propostas em desacordo com o instrumento convocatério devem ser desclassificadas.

A vista dos elementos contidos nos autos, resta evidente que a administracio atuou em d&rea
completamente estranha a sua esfera de competéncia, de sorte que as alteragcdes promovidas foram
irregulares, comprometendo irremediavelmente todo o procedimento licitatdrio e, destarte, o contrato
dele decorrente. (Grifou-se) (Acérddo n2 649/2016- Segunda Camara)

31. Portanto, tendo por respaldo a andlise de documentos comprobatérios anexado aos autos
(0013178378; 0013574479), entendemos correta a decisdo da Sra. Pregoeira mantendo a classificacdo da
recorrida MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTAGCAO LTDA.

VIl - CONCLUSAO

32. Ante o0 exposto, tendo por respaldo as diligncias ao Setor de origem pelo Sra.
Pregoeira (0013178378, 0013574479), opinamos pelo conhecimento do recurso e pela manutengdo da
decisdo da Sra. Pregoeira, julgando da seguinte forma:

e IMPROCEDENTE o recurso interposto pela recorrente BIONUTRI COMERCIO E REPRESENTAGCOES DE
PRODUTOS MEDICOS-HOSPITALARES LTDA, mantendo classificada a recorrida MEDPLUS COMERCIO E
REPRESENTAGAO LTDA.

33. Mantendo assim a decisdo exarada na Ata de Realizacdo de Pregdo Eletronico N2
363/2020 (0013282637).
34. A decisdo foi fundamentada com base no disposto no art. 3° da Lei 8.666/93, que garante a

observancia do principio constitucional da legalidade, da igualdade, da vinculacdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que |lhes sdo correlatos, ao selecionar a proposta que for mais
vantajosa para a Administracao.

35. Encerrada a fase de julgamento dos recursos administrativos, verifica-se que foram
observados os principios do contraditério e da ampla defesa, dando-se oportunidade para contrarrazao.

36. O presente parecer carece da aprovacao por parte do Procurador Geral do Estado, conforme
preconiza o art. 11, V, da LCE n. 620/2011 e arts. 82, § 32 c/c 99, II, da Resolugdo n. 08/2019/PGE/RO.

37. Oportunamente, submeter-se-a o presente recurso a decisdo superior, conforme previsto no
art. 109, § 42, da Lei n? 8.666/93, conferindo-se regular curso ao processo, de acordo com a legislagdo em
vigor.


https://contas.tcu.gov.br/juris/SvlHighLight?key=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31323534363434&bases=ACORDAO-COMPLETO&termoFq=&texto=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31323534363434&sort=DTRELEVANCIA&ordem:DESC&highlight=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31323534363434&posicaoDocumento=0&numDocumento=1&totalDocumentos=1
https://contas.tcu.gov.br/juris/SvlHighLight?key=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31313233363935&bases=ACORDAO-COMPLETO&termoFq=&texto=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31313233363935&sort=DTRELEVANCIA&ordem:DESC&highlight=41434f5244414f2d434f4d504c45544f2d31313233363935&posicaoDocumento=0&numDocumento=1&totalDocumentos=1
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eil Documento assinado eletronicamente por Leonardo Falcao Ribeiro, Procurador(a), em 15/10/2020, as
2 - L‘z‘y 18:04, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 12 e 29, do

assinatura

| eletrbnica Decreto n?21.794, de 5 Abril de 2017.

Documento assinado eletronicamente por Juraci Jorge da Silva, Procurador(a), em 16/10/2020, as 11:32,

—
i
ﬂﬁ!& L‘z‘y conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§ 12 e 29, do Decreto n?

| eletrénica 21.794, de 5 Abril de 2017.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEl, informando o cédigo
g verificador 0013732937 e o cédigo CRC 5B16641B.
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Referéncia: Caso responda este Parecer, indicar expressamente o Processo n? 0036.436773/2019-31 SEI n2 0013732937


http://www.diof.ro.gov.br/data/uploads/2017/04/Doe-05_04_2017.pdf
http://www.diof.ro.gov.br/data/uploads/2017/04/Doe-05_04_2017.pdf
http://sei.sistemas.ro.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

Governo do Estado de

RONDONIA

Superintendéncia Estadual de Compras e Licitagdes - SUPEL

Decisdao n® 171/2020/SUPEL-ASSEJUR

N

A
Equipe de Licitagao DELTA
Fabiola Menegasso Dias

Pregoeira

PREGAO ELETRONICO N2 363/2020/DELTA/SUPEL/RO.
PROCESSO: 0036.436773/2019-31

INTERESSADO: Secretaria de Estado da Saude - SESAU
ASSUNTO: ANALISE DO JULGAMENTO DE RECURSO

DECISAO

Em consonancia com os motivos expostos na andlise de recurso (0013606874) e ao Parecer
791 (0013732937) exarado pela Procuradoria Geral do Estado, o qual opinou pela
MANUTENGAO do julgamento da Pregoeira.

DECIDO:

Conhecer e julgar IMPROCEDENTE o recurso interposto pela recorrente BIONUTRI COMERCIO
E REPRESENTACOES DE PRODUTOS MEDICOS-HOSPITALARES LTDA, mantendo
classificada a recorrida MEDPLUS COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA.

Em consequéncia, MANTENHO a decisdo da Pregoeira da Equipe/DELTA.

A Pregoeira para dar ciéncia as empresas e outras providéncias aplicaveis a espécie.

MARCIO ROGERIO GABRIEL
SUPERINTENDENTE SUPEL



Documento assinado eletronicamente por Genean Prestes dos Santos, Diretora Executiva, em
20/10/2020, as 10:27, conforme hordario oficial de Brasilia, com fundamento no artigo 18 caput e seus §§
12 e 29, do Decreto n2 21.794, de 5 Abril de 2017.
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. A autenticidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEl, informando o cddigo
verificador 0014157782 e o cédigo CRC CAFED277.

Referéncia: Caso responda esta Decisdo, indicar expressamente o Processo n? 0036.436773/2019-31 SElI n2 0014157782
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