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PARECER

 

DESTINO:  EQUIPE KAPPA – PREGOEIRA IZAURA

PROCESSO: 0037.004000/2017-18.

OBJETO: Contratação de empresa especializada e con�nuados na prestação de serviços de
limpeza, conservação e higienização dos ambientes internos e esquadrias das Organizações Bombeiro
Militar – OBM, do Corpo de Bombeiros Militar do Estado de Rondônia, no município de Porto Velho, com
fornecimento de mão-de-obra, material de consumo, assim como dos Equipamentos e Ferramentas
adequados à execução dos serviços.

ASSUNTO: Analise de Recurso e Contrarrazões.

 

                   Senhora Pregoeira,

 

Conforme Despacho (6382888), expedido por Vossa Senhoria, no qual solicita à Gerencia
de Pesquisa e Analise de Preços – GEPEAP, para que seja realizada emi�do parecer técnico rela�vo ao
processo em questão – Contratação de Serviço de Limpeza, tendo como unidade demandante o Corpo de
Bombeiros de Rondônia.   

 

            A empresa Cristal Clean Serviços Eireli – ME, impetrou recurso contra decisão da
pregoeira, a qual havia deliberado pela aceitação da proposta da empresa MR.D. PAIVA COMERCIO E
SERVIÇOS. Apresentando os seguintes argumentos:

1. AFASTAMENTO MATERNIDADE A empresa aceita e habilitada não inseriu o custo
em sua planilha de custos, não se vislumbra o argumento da empresa que o referido
afastamento dar-se à através do INSS. O referido afastamento possui o prazo de 120 dias e o
contrato administra�vo possui 12 meses, portanto, o custo deverá ser rateado ao longo do
contrato.

2. TRIBUTOS FEDERAIS É sabido que com o advento das mudanças na da Lei do
Simples a forma de cálculo das alíquotas houve alterações significa�vas, pois bem, as alíquotas
constante na proposta da empresa M.R.D. PAIVA COMERCIO E SERVIÇOS deverão ser
comprovadas através da Guia do Simples Nacional por meio da qual se comprovará as alíquotas
efe�vas até então impostas.

3. MÓDULO 05 – MATERIAIS e EQUIPAMENTOS O próprio Termo de Referência traz
uma série de Insumos e Equipamentos no anexo III do Edital do Pregão Eletrônico e a vossa
empresa não apresentou planilha demonstrando os custos individualizados que deverão ser



incluídos na proposta comercial. O custo inserido na planilha de custos quanto a materiais e
equipamentos não representa nem 10% do custo efe�vamente que será gasto durante a
execução contratual. O valor de materiais de R$ 60,30 cobrirá os custos da contratada durante
todo o período de vigência contratual ? O dimensionamento da proposta fora absurdamente
subdimensionado em razão dos referidos custos, impossível uma empresa ter o custo de apenas
R$ 60,30 (sessenta reais e trinta centavos) mensais para a compra de todo o material de limpeza.

 

Tendo sido oportunizado pela pregoeira que a empresa MR.D. PAIVA COMERCIO E
SERVIÇOS apresentasse suas contrarrazões. Dessa forma a analise deste setor técnico deu-se ante as
razões e contrarrazões apresentadas pelas licitantes.

Da opinião:

A empresa recorrente apresentou argumentos informando sobre a necessidade de
inclusão do AUXÍLIO MATERNIDADE na planilha de custo. Por sua vez a empresa M.R.D. PAIVA alegou que
não há necessidade de inclusão deste custo, pois, caso seja necessário o afastamento em função da
maternidade, este será arcado pelo INSS.

Resposta:

Embora a empresa M.R.D. PAIVA tenha colocado de forma acertada que os custos rela�vos
ao pagamento da profissional que se beneficia do salário maternidade seja realizado pelo INSS. O custo o
qual deve ser inserido na planilha é o da profissional de subs�tuirá àquela afastada em função da
maternidade, não tendo relação ao bene�cio pago à gestante. Dessa forma entendemos por per�nente
os argumentos apresentados pela recorrente.

Outro ponto apresentado pela impetrante é quanto a composição dos tributos,
apresentadas na planilha, a mesma sugere que seja enviada pela licitante M.R.D. PAIVA Guia do Simples
Nacional a fim de verificar-se a alíquota efe�va adotada pela empresa. Em sede de contrarrazões a
licitante M.R.D. PAIVA argumentou que o ques�onamento apresentado pela recorrente não procede,
tendo inclusive apresentado nota explica�va da planilha informando a base legal de tributação.

Resposta:

Apesar de não termos encontrados as notas explica�vas aventada pela licitante, esta
equipe técnica manifesta-se pelo entendimento de que a apresentação dos custos rela�vos à tributação
está de acordo com os disposi�vos legais. Há de considerar de que a licitante em suas contrarrazões
argumentou que sua tributação é diferenciada em razão de ser optante pelo SIMPLES NACIONAL, e por
tratar-se de empresa do ramo de prestação de serviço de limpeza e conservação está inserida no anexo IV
da Lei Complementar 123/2006. Tal fato foi confirmado em pesquisa realizada ao portal do
SIMPLES NACIONAL. Outra constatação feita por esta equipe é a de que a empresa é enquadrada na
tabela do anexo IV por tratar-se de empresa prestadora de serviço na área de limpeza e conservação,
enquadrando-se na segunda faixa com lucro bruto de R$ 358.675,57 (trezentos e cinquenta e oito mil
seiscentos e setenta e cinco reais e cinquenta e sete centavos), conforme DRE da empresa (6382415).

Dessa forma reiteramos entendimento de que para esse ponto não há necessidade de
ajustes, ou apresentação de outra documentação.

A impetrante apresentou argumento quanto ao baixo valor dos custos de materiais e
equipamentos apresentados na planilha. Por sua vez a licitante argumentou que já possui em seu acervo
a lista de equipamentos necessários a execução do serviço, por essa razão não apresentará esse custo ao
Estado. Ra�ficando o valor apresentado na planilha.

Resposta:

Embora reconheça-se que o custo em questão apresenta um valor baixo, presume-se que a
licitante, por ser empresa do ramo, tendo comprovado isto por meio dos atestados, sabe fazer o
dimensionamento dos custos inerentes ao serviço, assumindo a responsabilidade por pela total prestação
do serviço, o está incluso a apresentação de todo material saneante.     



 

Ante o exposto submetemos o parecer a Vossa Senhoria para tomada de decisão, e
salientamos que trata-se de peça meramente opina�va, a qual não vincula a decisão da Ilustre Pregoeira.

 

 

_________________________________________

Everson Luciano Germiniano da Silva

Téc. em Lic. Reg. e Análise de Preços – Contabilidade

Mat. 300137932

Documento assinado eletronicamente por Everson Luciano Germiniano da Silva, Analista, em
19/06/2019, às 14:43, conforme horário oficial de Brasília, com fundamento no ar�go 18 caput e
seus §§ 1º e 2º, do Decreto nº 21.794, de 5 Abril de 2017.

A auten�cidade deste documento pode ser conferida no site portal do SEI, informando o código
verificador 6444013 e o código CRC 4FB3C873.
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