DESPACHO

A
Equipe de Licitacdo KAPPA
VIVALDO BRITO MENDES

PREGAO ELETRONICO N°507/2017/KAPPA/SUPEL/RO
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 0026.001330/2017-81
INTERESSADO: SEAS/RO

A OBJETO: ANALISE DE RECURSO DO PREGAO
ELETRONICO 507/2017.

DECISAO

Em consonancia com 0s motivos expostos na analise de recurso
(0454944) e ao parecer proferido pela Assessoria de Analise Técnica (513599) a qual
opinou pela MANUTENCAO do julgamento do Pregoeiro.

DECIDO:
Conhecer e julgar:

1) IMPROCEDENTE o recurso interposto pela licitante CALUX
COMERCIAL EIRELI - EPP.

Em consequéncia, MANTENHO a decisdo do Pregoeiro da
Equipe/KAPPA.

Ao Pregoeiro da Equipe/KAPPA para dar ciéncia as empresas e outras
providéncias aplicaveis a espécie.

Porto Velho, 18 de dezembro de 2017.

MARCIO ROGERIO GABRIEL
Superintendente/SUPEL

Parecer n® 206/2017/SUPEL-ASSEJUR
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PROCESSO: 0026.001330/2017-81 SEI

ASSUNTO: ANALISE DO JULGAMENTO DE RECURSO REFERENTE AO
PREGAO ELETRONICO N° 507/2017/KAPPA/SUPEL/RO

PROCEDENCIA: SEAS/RO

OBJETO: Registro de precos para futura e eventual aquisi¢cdo de material de consumo
sendo 2.650 (dois mil seiscentos e cinquenta) kits de enxoval para bebé, com objetivo
de atender aos recém nascidos de médes em vulnerabilidade social, residentes no Estado
de Rondonia, Projeto “Maezinha Rondoniense”.

1. INTRODUCAO

1. Trata-se de recurso administrativo interposto tempestivamente pela
licitante CALUX COMERCIAL EIRELI - EPP (0415826) com fundamento no art.
4° inciso XVIII, da Lei Federal n® 10.520/2002 e no art. 26 do Decreto Estadual n°
12.205/06.

2. O presente processo foi encaminhado a esta Assessoria a pedido do Senhor
Superintendente para anélise e parecer do recurso interposto.

3. Instruem os autos o Pregéo Eletronico n® 507/2017/KAPPA/SUPEL/RO.

4. Houve apresentacdo de contrarrazdes pela empresa FELIPE MATHIAS MORAIS
— EPP (0430377).

2. ADMISSIBILIDADE

5. Em sede de admissibilidade foram preenchidos os pressupostos de legitimidade,
fundamentacdo, interesse recursal, pedido de provimento ao recurso, reconsideracéo
das exigéncias e tempestividade, conforme comprovam os documentos acostados aos
autos.

3. DO RECURSO DA EMPRESA CALUX COMERCIAL EIRELI - EPP

6. A Recorrente interp6s recurso administrativo em face da decisdo do Pregoeiro que
aceitou a proposta da empresa FELIPE MATIAS MORAES EPP, alegando que a
licitante ofertou item que nédo atende ao solicitado pela Administracao.

7. Afirma que foi ofertado produto com ENCHIMENTO 100% FIBRA DE
POLIESTER e ndo POLIURETANO como solicitado em edital. Alega que o
travesseiro apresentado ndo atende as especificacdes técnicas do edital, e fere o
principio da isonomia no art. 3° da Lei 8.666/1993.

8. Pede a desclassificagdo da empresa recorrida.

4. DAS CONTRARRAZOES DA EMPRESA FELIPE MATHIAS MORAIS -
EPP

9. A recorrida afirma que a especificacdo técnica de seu produto nédo afeta a qualidade
do mesmo, ao contrario, é superior ao exigido pelo Edital, conforme apontado por
estudos da fabricante do produto.



10. Cita ensinamento do professor Marcal Justen Filho, delimitando que vantagens ou
beneficios em produtos ofertados ndo prejudica o licitante, desde que nédo haja alteracao
no género do produto ou servico.

11. Pede pelo indeferimneto do recurso.

5. DECISAO DO PREGOEIRO

12. Compulsando os autos, o pregoeiro julgou pela IMPROCEDENCIA do recurso
interposto pela licitante CALUX COMERCIAL EIRELI - EPP, mantendo a decisao
anteriormente proferida (0454944).

6. DO PARECER

13. Verificados os requisitos de admissibilidade do recurso administrativo, quais sejam
- tempestividade, legitimidade e interesse, passamos a analise dos atos praticados na
fase recursal.

14. Insurge-se a Recorrente contra a decisdo do Pregoeiro que aceitou a proposta da
empresa FELIPE MATIAS MORAES EPP. Assevera que o produto ofertado ndo esta
de acordo com o exigido, tendo em vista que foi ofertado produto com ENCHIMENTO
100% FIBRA DE POLIESTER e ndo 100% POLIURETANO como solicitado em
edital.

15. Diante das alegacGes das empresas, o Pregoeiro solicitou a SEAS que se
manifestasse sobre as pecas recursais. Em atendimento ao solicitado, foi juntado o
Informativo n® 6/2017/SEAS/COAF aos autos do processo eletronico (0442617), que
assim delimitou:

Visando atender ao solicitado no Despacho SUPEL-KAPPA
0437270, informamos que apds analise das contrarrazdes da
Empresa Felipe Mathias PE 507/2017 (0430377), estamos de
acordo com a mesma, uma vez que o produto ofertado é superior
em qualidade e seguranca e atende ao solicitado no Termo de
Referéncia.

16. Portanto, percebe-se que o setor técnico pugno pela aceitacdo do produto da
recorrida, afirmando ainda ser superior ao pretendido pela Administragéo.

17. Sobre o assunto, juntamos algumas informacdes sobre a diferenca entre o
travesseiro com preenchimento em fibra de poliéster e preenchimento em poliuretano:

SAIBA AS 3 PRINCIPAIS RAZOES QUE A TRISOFT
APONTA PARA A TROCA DA ESPUMA DE PU PELA LA
DE POLIESTER[1]:

1. A espuma de poliuretano é fabricada pela reacdo entre um
poliol e o isocianato que, quando misturados, liberam O2,
responsavel pelo formato e crescimento da massa. Entre os gases
emitidos pela composicdo final esta o tolueno, que, além de
toxico, ainda pode levar centenas de ano para ser eliminado do
meio ambiente. No caso do Petfom, fabricado sem adigdo de
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resinas, com 1& de PET em um processo produtivo totalmente
limpo. O resultado é um produto reciclado e 100% reciclavel.

2. O material de poliuretano retém umidade e, por isso, acaba
sendo um viveiro para fungos e bactérias, tornando-se altamente
alergénico. Além disso, deforma com facilidade, tendo uma vida
atil bem mais curta. O Petfom é atdxico, hipo-alergénico, nao
mofa, ndo absorve umidade, ndo oxida, ndo se deteriora, €
inodoro e tem longa durabilidade.

3. E uma das principais causas do aumento na propor¢io de
incéndios que acontecam onde h& o produto. A espuma de PU é
altamente inflamavel, ao contrario do Petfom que, pela
caracteristica de sua matéria prima, é auto extinguivel, ou seja,
ndo propaga chamas, diminuindo as chances e a proporcao de
casos de incéndios. “O Petfom atende a norma IT10 do corpo de
bombeiros do estado de SP, sendo classificado como IIA,
portanto aprovado para uso em qualquer tipo de edificagdo”,
explica Mauricio. Além disso, quando exposto ao fogo emite
gases abaixo dos limites estabelecidos nas normas vigentes”.

QUAL E O REVESTIMENTO DO TRAVESSEIRO?[2]
-TRAVESSEIRO DE ESPUMA DE POLIURETANO

E mais firme, produzido a partir dos principais materiais
utilizados na producéo do viscoelastico e do latex sintético.

Vantagens: auxilia na sustentacdo correta da cabeca, sendo
firme, porém macio. E mais acessivel e conta com modelos
diferenciados no mercado: os que tém ceélulas abertas e
com respiro ativo, 0s que sdo integralmente lavaveis, 0s que
tém formatos anatémicos e os que tém toque de silicone com
conforto Unico (espuma siliconizada Silicomfort, por exemplo).

Desvantagens: por ter uma estrutura mais basica, o produto
pode ndo possuir a mesma durabilidade, flexibilidade ou
resisténcia de outros com maior densidade.

-TRAVESSEIRO DE ESPUMA DE POLIESTER

O tecido de poliéster é de origem sintética, ou artificial, pois
suas fibras sdo produzidas a partir de resinas derivadas de
petroleo.

Vantagens: € um tecido resistente e pratico, que ndo amassa
com tanta facilidade como o tecido de algoddo. Além disso, é
um tecido que seca depressa ap0s ser lavado. Seu custo
geralmente é menor do que os produtos de origem natural e a
sua estrutura é mais flexivel. Dessa maneira, pode ser trabalhada
para conseguir propriedades diferentes, gerando tecidos como o
cetim, por exemplo.

Desvantagens: d& maior sensacdo de calor, pois seu tecido
dificulta a passagem de ar, tem menor durabilidade, pode
formar bolinhas sobre o tecido com o passar do tempo e pode


http://sei.sistemas.ro.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_visualizar&acao_origem=procedimento_visualizar&id_documento=589775&arvore=1&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atual=110000767&infra_hash=e5ce445e304edd2a97d0a76c494fcbcc28964a95c64114fef77e7d48d904d46d#_ftn2

queimar e ser danificado por altas temperaturas, como a do ferro
de passar.

18. Dessa forma, ndo se vislumbra a existéncia para recusa da proposta da recorrida,
tendo em vista que, conforme delimitado pela SEAS, o produto é superior em qualidade
e em seguranca ao pretendido pela Administracéo.

19. Portanto, ndo assiste razao a recorrente.

7. CONCLUSAO

20. Ressalta-se que cabe a esta Assessoria analisar somente 0s aspectos legais dos atos
praticados no certame. Por todo o exposto, opinamos pela manutengéo da decisdo do
Pregoeiro, julgando IMPROCEDENTE o recurso interposto pela licitante CALUX
COMERCIAL EIRELI - EPP.

A decisdo foi fundamentada com base no disposto no art. 3° da Lei 8666/93, que
garante a observancia do principio constitucional da legalidade, da igualdade, da
vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo
correlatos, ao selecionar a proposta que for mais vantajosa para a Administracéo.

Encerrada a fase de julgamento dos recursos administrativos, verifica-se que foram
observados os principios do contraditério e da ampla defesa, dando-se oportunidade
para contrarrazao.

Oportunamente, submeter-se-4 o presente recurso, do art. 109, § 4.° da Lei n.°
8.666/93, a decisdo superior, conferindo-se regular curso ao processo, de acordo com
a legislacdo em vigor.

Porto Velho, 18 de dezembro de 2017.

Caio Saldanha da Silveira
Matricula 300132401
OAB/RO 6392

Catia Marina Belletti de Brito
Chefe da Assessoria Técnica
Matricula 300137922

Lauro Lucio Lacerda
Procurador do Estado



