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Complexo Rio Madeira - Ed. Central - Rio Pacads Novos 22 Andar
Porto Velho, Ronddnia.
Equipe de Licitagdes OMEGA - Tel. (69) 3216-5318

EXAME DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Pregéo Eletronico n® 452/2016/SUPEL/RO

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 01.1601.06068-00/2016 - Secretaria
Estadual de Educagic — SEDUC/RO.

OBJETO: Aquisiciio de Material Didatico (Apostila e/ou Livro) de Nogdes Bdsicas de
Agroecologia e Zootcenia — NBAZ para atender estudantes e professores do Ensino
M¢édio, da modalidade Zducacdo do Campo, conforme especificacdo completa no Termo de
Referéncia — Anexo [ deste Edital.

Recorrente: LIVRARIA E PAPELARIA DUQUE LTDA — ME

LIVRARIA E PAPELARIA DUQUE LTDA - ME, CNPJ 10.472.623/0001-10,
participando da licitacdo do Pregdo Eletronico n® 452/2015/SUPEL, apresentou intencio de
recurso na sessao, tempestivamente, na forma infracolada.

1. DA INTENCZ.0 DE RECURSO

A Recorrente susientou, em sintese, que desejava:

" (.) PLETEIAR MEU DIREITOS DE CONTRA
RAZOAR UMA VEZ QUE SE TRATA DE LIVROS COM
REPRESENTACAO EXCLUSIVA (...)".

2. DOSFATOS

Os autos do processo administrativo n° 01.1601.06068-00/2016 dao conta que a
licitante SANTOS & HARRETO LTDA - EPP, CNPJ 15.539.260/0001-07, foi habilitada
no PE 452/2016 e, descontente, a Recorrente manifestou a Intencdo de Recurso supra.
Como se observa nos documentos em anexo, a licitante LIVRARIA E PAPELARIA
DUQUE LTDA — ME perdeu o prazo de trés dias, nos moldes da Lei 10.520/02, art. 4°,
XVIII, para juntar sua peca recursal, que terminou em 17/11/2016, as 23:59. Entretanto,
mesmo em desacordoc com o ordenamento juridico, a Recorrente LIVRARIA E
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PAPELARIA DUQUE LTDA — ME, trouxe a baila peca recursal no dia 18/11/2016, as
13:28, na forma presencial, protocolando tal documento nesta Superintendéncia Estadual de
Licitacoes, conforme se v€ nas folhas 245/254 des autos.

Cabe esclarecer que, no que refere ao prazo recursal, nos moldes da Lei Federal n°
10.520/02, e do Decreto Estadual n° 12.205/06, art. 26, este sera 03 (trés dias), € nao de trés
dias uteis. Para que a contagem do prazo se desse em dias Gte’s, a norma federal deveria ter
estipulado tal regra de modo expresse no ordenamento juridico, e no caso do Pregao, nao
h4 nada expresso que faca ao menos subentender tal coisa. Logo, a regra é de que a
contagem do prazeo se dd em dias corrides, devendo apenas ser observado as regras
quanto ao dia de inicio ¢ de vencimento dos prazos, excluindo dia do inicio e incluindo o
dia do vencimento. Observando-se tal regra, a contagem os dias serdo consecutivos,
conforme dispoe o art. 110, Pardgrafo Unico, da Lei Federal n° 8.666/93.

Quanto a prorrogacdo de prazo recursal, este s se dard quando o vencimento cair em
dia em que nao houver expediente, nos termos da Lei Fedcral n® 9.784/99, art. 66, §2°,
VEjamos:

“Considera-se prorrogado o prazo até o
primeiro dia vtil seguinte se o vencimento
cair em dia er1 que ndo houver expediente
ou este for encerrado antes da hora
normal.”

Na contagem do prazo acima, verifica-se que o dia de vencimento do prazo se deu em dia
util, uma quinta-feira, 17/11/2016, ndo havendo o que se falar em prorrogacio de prazo, vez
que ndo houve qualquer tipo de prejuizo a Recorrente. E curial salientar que a Recorrente
saiu da sessdo do Pregdo Eletrdnico 452/2016 devidamenie informada sobre o dia de
vencimento de seu prazo recursal, a saber, 17/11/2016, e em nenhum momento alegou (por
qualquer meio) qualquer irregularidade no prazo que lhe fora concedido, e tampouco em
sua peca recursal intempestiva atacou o prazo que lhe fora fixado. O que corrobora com a
legalidade do prazo recursal fixado, nos moldes do ordenamerto juridico.

3. DAS RAZOES DE RECURSO

Embora a licitante LIVRARIA E PAPELARIA DUQUE LTDA — ME tenha
apresentado sua peca recursal intempestivamente, ferindo o dispositivo legal do Diploma
Federal n° 10.520/02, art. 4°, XVIII, bem como vulnerando o Decreto Estadual n°
12.205/06, art. 26, este pregoeiro decide, inicialmente, receber o recurso impetrado e
analisa-lo, sob os auspicios da ampla defesa e do contraditéric.

Em sintese, a Recorrente alegou que:
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Requereu que se declarasse:

“(...) foi amexado proposta para os itens
citados acima em desacordo com as
exigéncias do edital”.

“(...) as empresas Santos e Barreto LTDA —
EPP, CNPJ 15.539.260/0001-07 (..) e
Editora Grdfica rio Cidade Ltda-ME, CNPJ
05.933.053/0001-89 (..) inabilitadas para
prosseguir no pleito”.

Sustentou ainda que o cbjeto desta licitagdo trata-se de

“(...) representacdo exclusiva”.

3. DAS CONTR ARRAZOES DA RECORRIDA

A Jicitante recorrida SANTOS & BARRETO LTDA — EPP, CNPJ 15.539.260/0001-

07, nao apresentou corirarrazdes.

4. DO MERITC

4.1 Da Supcs a Proposta em Desacordo com as Exigéncias do Edital.

Nao assisic razdo a Recorrente, eis que a proposta ofertada pela licitante
SANTOS & BARRETO LTDA — EPP, folhas 230/231, cumpriu todas as
exigéncias do edital, ndo havendo o que se falar em desatendimento as normas
fixadas no instrumento convocatério.

O item 7 do edital regulamenta, dentre outras coisas, os critérios para
aceitacdo ¢c uma proposta de precos, dentre os quais, vejamos:
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7.2.1. Prazo ¢ validade, ndo inferior a 60
(sessenta) dia: corrides, a contar da data

apresentagdo da sua proposta de pregos;

7.2.2. Indicacio do prazo e local de

entrega;
7.2.3. Incicacdo expressa da
marca/modelo:

7.2.4. Na Fipdtese de omissdo das
informagdes sclicitadas nos subitens 7.2.1 e
7.2.2, considerar-se-do as informagdes
previstas nesic edital como aceitas, para
efeito de julgamento e classificagdo da
proposta.”

Dando vistas a proposta de pregos da licitante SANTCS E BARRETO LTDA -ME,
fls. 230/231, constata-se, de plano, que a mesma preenche todos os requisitos fixados no
edital. E de sabenca geral que a proposta de precos ¢ julgada por meio de critérios objetivos
fixados no edital antes mesmo de se inaugurar a fase externa da licitagéo, logo, uma vez
atendidos os critérios fixados pelos licitantes, ndo hd como concluir de modo diverso, a nao
reconhecer que a proposta de precos atendeu as exigéncias editalicias, devendo ser aceita.

A Jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Contas da Unido vai na mesma linha, vejamos:

Adote critérios objetivos no julgamento das
propostas técricas das licitantes, evitando
Juizos meramente pessoais, em observincia
aos principios da impessoalidade e do
Jjulgamento okjetivo insculpidos no art. 3°
da Lei n° 8.666/1993 (.).Acérdao
1100/2007 Plendrio (grifei)

A Doutrina também esclarece que, pelo principio do julgamento objetivo, obriga-se a
Administracio a se ater ao critério fixado no ato de convocacio, evitando o subjetivismo no
julgamento. O que se almeja €, nos dizeres do eminente Celso Antdnio, “impedir que a
licitagdo seja decidida sob o influxo do subjetivismo, de sentimentos, impressoes ou
propésitos pessoais dos membros da comissdo julgadora” (Celso Antonio, 1998, p. 338).

A Lei Geral de Licitacoes e Contratos Administrativos, afirma também, nos arts. 44 e 45,
que:
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“Art. 44. No julsamento das propostas, a
Comissdo _levard _em _consideracio os
critérios objetivos definidos no edital ou no
convite, os quais ndo devem contrariar as
normas e principios estabelecidos por esta
Lei. (grifei)

Art. 45. O julgamento das propostas serd
objetivo, devendo a Comissdio de licitagdo
ou o responsdvel pelo convite realizd-lo em
conformidade com os tipos de licitacdo, os
critérios previamente estabelecidos no ato
convocatorio e de acordo com os fatores
exclusivamente nele referidos, de maneira
a possibilitar sua aferig¢do pelos licitantes e
pelo orgdo de controle”. (grifei)

Desta forma, ana'isando a proposta de pregos apresentada pela licitante, fls. 230/231,
SANTOS E BARRETO LTDA — ME, verifica-se que a mesma estd em consonancia nao
apenas com os termos do edital, mas com os critérios estabelecidos pela Jurisprudéncia,
Doutrina e pelo Ordeaamento Juridico, ndo havendo o que se falar em aceitacdo de
proposta em desacordo com as normas do edital.

4.2 Da Solici:acdo de Inabilitacdo das Licitantes SANTOS E BARRETO e
EDITOR. . GRAFICA RIO CIDADE LTDA-ME

A Recorrente, licitante LIVRARIA E PAPELARIA DUQUE LTDA — ME,
requer a :nabilitagio das empresas SANTOS E BARRETO e EDITORA
GRAFIC/. RIO CIDADE LTDA-ME, entretanto, esta ultima licitante,
EDITORZ. GRAFICA RIO CIDADE LTDA-ME, sequer teve sua proposta
aceita, e te mpouco habilitada. Logo, é totalmente sem fundamento e absurdo o
pedido da Recorrente no que se refere a solicitar a inabilitagdo da empresa
EDITORZ. GRAFICA RIC CIDADE LTDA-ME, que ndo foi habilitada. Ndo
hé como desfazer um ato que ndo foi sequer praticado.

O saber juridico nos ensina que a administracdo publica pode revogar ou
anular seu préprio atos, sendo que a anulacdo se dd em face de ilegalidade, e a
revogacdc, pelo exercicio da conveniéncia e oportunidade, respeitados,
obviamen.e, 0s direitos adquiridos, vejamos:

Lei Federzi n° 9.784/99, art. 53:
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“A Admnistra¢do deve anular seus
proprios atos. quando eivados de vicio de
legalidade, e pode revogd-los por motivo de
conveniéncia cu oportunidade, respeitados
os direitos adg iiridos.”

Stmula 346 do Supremo Tribunal Federal:
"a administragdo  publica  pode
declarar a nulidade dos seus proprios atos"

Stmula 473 do Supremo Tribunal Federal:

"a administracdo pode anular seus
proprios atos, quando eivados de vicios que
os tornem ilegais, porque deles ndo se
originam direiros, ou revogd-los, por motivo
de  conveniéncia  ou  oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos, e
ressalvada, em todos os casos, a apreciagdo
Judicial .

Verifica-se que para exercer o principio da autotutzla, revogando ou anulando
qualquer ato administrativo, a administragdo necessita ter praticado o ato, pois, na auséncia
da pratica de um ato administrativo, nao haveré o que se revogar ou anular. Logo, zomba da
l6gica e € totalmente irrazodvel o pedido da Recorrente em que a licitante EDITORA
GRAFICA RIO CIDADE LTDA-ME seja inabilitada, pois esta licitante ndo teve sequer a
sua proposta aceita, estando classificada, na ordem do sistema Comprasnet, em segundo
lugar. Quanto ao pedido de inabilitacdo da licitante SANTOS E BARRETO, sob a alegagio
de equivocos na proposta apresentada, ndo merece prosperar, eis que dando vistas a
proposta de precos da licitante vencedora, folhas 230/231 dos autos, verificamos que a
mesma cumpriu com todas as exigéncias do edital. Conforme ja amplamente demonstrado
acima, tendo a licitante SANTOS E BARRETO cumprido com os critérios objetivos do
edital, sua proposta deve permanecer aceita.

4.3 Da Suposta Exclusividade da Empresa LIVRARIA E PAPELARIA
DUQUE LTDA — ME

Como susomencionado, a Recorrente alega ser representante exclusiva do
objeto desta licitacao, e trouxe a baila documentos com o intento de
comprovar sua alegacdo, sendo uma declaracdo de exclusividade, uma

procuracdo, ¢ documento de identificacdo de procurador da empresa (fls.
245/254).
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Em primero lugar, registro que esse argumento da Recorrente ja foi feito na
fase interna da licitacdo, quando a empresa LIVRARIA E PAPELARIA
DUQUE LTEA — ME juntou os mesmos documentos aos autos, conforme
folhas 155/149, fazendo a mesma sustentacio que agora torna a fazer.
Na ocasito, o Excelentissimo Procurador do Estado de Rondénia, Dr.
Francisco 5. de Aguiar Neto, concluiu, no verso da folha 149 dos autos, que:

“A documentagdo em anexo, fl. 141, ndo
atende a exigéncia legal ”.

Em segundc lugar, temos gue considerar que hé duas espécies de exclusividade,
a saber, a exclusividede relativa e a exclusividade absoluta. A primeira espécie de
exclusividade ndo conduz a inexigibilidade da licitagdo, enquanto a segunda, se enquadra
no art. 25, inciso I, da Lei Geral de Licitacdes e Contratos Administrativos, n. 8.666/93,
vejamos:

“Art. 25. E inexigivel a licitagdo [grifei]
quando houver inviabilidade de competi¢do,
em especial:

I - para aquisicio de materiass,
equipamentos, ou géneros que S6 possam
ser jfornecidos por produtor, empresa ou
representante comercial exclusivo [grifei],
vedada a preferéncia de marca, devendo a
comprovagdo de exclusividade ser feita
através de atestado fornecido pelo drgdo de
registro do comércio do local em que se
realizaria a licitagdo ou a obra ou o
servico, pelo Sindicato, Federagdo ou
Confedera¢do Patronal, ou, ainda, pelas
entidades equivalentes.

A Doutrina tem 0 mesmo entendimento, sendo servil mencionar a conceituacao
exposta pelo professor Jidgenes Gasparini:

“A exclusividade pode ser absoluta owu
relativa[grifei]. £ absoluta quando no pais
$6 hd um fornecedor ou um unico agente
(produtor,  empresa  ou representante
comercial) para prover os interesses da
Administra¢do Publica. Esse é o fornecedor
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exclusivo. ... ¥ relativa quando no pais hd
mais de um fornecedor, empresa ou
representante comercial, mas na praga
considerada hc apenas um. A exclusividade,
nesses casos, estd relacionada com a praga
comercial considerada. ... A exclusividade
absoluta toriz, de pronto, inexigivel a
licitagdo. O wnesmo ndo ocorre com a
relativa [grifcil. Nesta a licitagdo serd
exigivel ou inexigivel conforme exista ou
ndo, na praca considerada, fornecedor,
empresa ou  representante  comercial
exclusivo.”

No caso em tela, verifica-se, de plano, que ndo temos 2 ocorréncia de exclusividade
absoluta, e sendo assim, ndo € o caso de inexigibilidade de licitacdo, conforme, inclusive,
entendimento da Procuradoria Geral do Estado de Rondénia. = tdo cristalino que é possivel
haver a competicio para a aquisicdo do objeto desta licitacio que concorreram para este
Pregio Eletrdnico outras trés licitantes, fora a Recorrente. Destas trés empresas que
participaram do certame, duas deias tem sede em Porto Velho, Rondonia, ou seja, ha nesta
praca mais de uma empresa que podem fornecer o objeto desta licitagdo, ndo havendo o que
se falar em exclusividade.

Em terceiro lugar, este pregoeiro entende ser totalmentz sem fundamento a alegacao
de exclusividade por parte da licitante LIVRARIA E PAP ZILARIA DUQUE LTDA -
M, eis que a Recorrente ndo comprovou a alegada exclusividade, e sendo assim nao hd o
que se falar em contratacdo direta, vejamos:

“Abstenha-se de realizar a contrata¢lo de
servicos com fundamento no inciso I do
art. 25 da Lei no 8.666/1993, jd que este
dispositive e especifico para a aquisicio de
materiais, ecuipamentos ou  géneros
fornecidos por produtor, empresa ou
representante comercial exclusivo.
Contrate  servicos  diretamente,  por
inexigibilidade  de licitagdo, somente
quando restar comprovada a inviabilidade
de competicdo [grifei], em consondncia com
o disposto ncs arts. 25 e 26 da Lei no
8.666/1993". t4c. 1096/2007 Plendrio)

E mais:
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“Determinar a Casa da Moeda do Brasil
para que nas aquisicOes de materiais com
Jornecedor  exclusivo...comprove  nos
autos...que inexistem produtos similares
capazes de atender as necessidades do
servico, devendo ambas a assertivas estar
devidamente comprovadas nos autos,
mediante atestados emitidos pelos drgdos
competentes [grifei]”. (dc. 3.645/2008
Plendrio)

No que se refere a comprovacio de exclusividade, a Lei Federal n. 8.666/93, art. 25,
I, leciona que a comprovacao da exclusividade deve se dar por meio de:

“(..) atestado fornecido pelo drgio de
registro do comércio do local em que se
realizaria a licita¢ido ou a obra ou o
servico, pelo Sindicato, Federagio ou
Confederacio Patronal, ou, ainda, pelas
entidades equivalentes [grifei]”.

Como se percebe do texto legal, a exclusividade ndo poderd ser meramente alegada
pela autoridade compeiznte ou mesmo puo préprio —detentor da dita exclusividade. Exige
a norma que a situagao de exclusividade deve ser apontada por alguma entidade idénea. No
caso em tela o que teraos £ UMA MERA DECLARACAO CONCEDIDA POR UM
PARTICULAR, ou se a, um documento que, embora autenticado em cartorio, nio cumpre
com os requisitos legai: relativos & comprovagio de exclusividade. O atestado mencionado
no art. 25, I, da Lei Feceral n. 8.666/93 deve ser fornecido por uma das entidades arroladas
no dispositivo susomexcionado, e mesmo expedido por uma destas entidades, seria dever
dos agentes publicos eavolvidos na contratacio confirmar a autenticidade e veracidade de
tal documento, sendo, \zjamos:

“Nas contratag¢des em que o objeto sé possa
ser fornecido por produtor, empresa ou
representante comercial exclusivo, ¢_dever
do __agente _publico __responsdvel pela
coniratacdo _a _adoclo das providéncias
necessarias _para_confirmar a veracidade
da __documentaclo _ comprobatéric  da
condicdo de exclusividade”. SUMULA 253-
CU
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Ora, se mesmo diante do relevo especial que recebe o atestado, quando emitido por
servidor piblico, por configurar um ato administrativo oficial ¢ por estarem presentes todos
os seus pressupostos de validade (competéncia, objeto, forma. motivo e finalidade), e ainda
por receber os seus atributos tipicos, dentre oS quais sc destacam a presungdo de
legitimidade (competéncia para a expedicdo do ato) e veracidade (o que foi expresso
compde a verdade até prova em conirério, cujo Onus de prova é de quem acusa de
inveridico), sc mesmo nestas condigbes seria dever dos agentes publicos envolvidos na
contratacio a verificacio de veracidade do documento aprescantado, guante mais guando
nos defrontamos com uma mera deciaracio particular, trecada num contexto privade,
sem gualquer publicidade do ate (a publicidade tornaria, por exemplo, o ato oponivel).
Ademais, meras “cartas” e “declaragdes” ndo servem para comprovar qualquer tipo de
exclusividade, vejamos:

“instaure proczsso de Tomada de Contas
Especial, quando no exame da prestagdo de
comtas  forem  constatadas ~ as ~ mesmas
irregularidades aqui referidas, especialmente a
seguinte, sujeitc a glosa: contratagdo de bandas
de misica, por meio de inexigibilidade de
licitagdo, sob ¢ fundamento da exclusividade
de representaci 7, com base na apresentacdo de
‘cartas’ e _de ‘ceclaracdes’ que supostaimente
atestariane__a_ dita_exclusividade, mas _na
verdade ndo sc prestam para temto [Grifei], o
gue 56 pode ser feito por meio de contrato
firmado entre crtistas e empresdrios, devendo
ainda _constar _egistro_em _cariorio, além de
regular public: cdo, conforme as disposicoes
contidas no terrio de convénio, no item 9.5 do
Acorddo 96/2008-TCU-Plendrio e nos arts. 235,
inciso III, e 26, todos da Lei 8.666/93".
Ac6rdao 3826/2013-TCU-1* Camara:

Como bem concluiu o inclito Procurador do Estado d= Rondonia, Dr. Francisco S.
de Aguiar Neto, no verso da folha 149 dos autos, o qual torno a citar:

“4 documentccdo em anexo, fl. 141, ndo
atende a exigércia legal”.

Em quarto lugar, mesmo que concluissemos que a LIVRARIA E PAPELARIA
DUQUE LTDA -ME detém alguma exclusividade sobre o alguma apostila ou livro (o que
ndo se comprovou neste processo), a Recorrente s6 teria e:clusividade sobre a obra do
autor Adalto Costa, e ndo € a obra deste autor que se estd contratando nesta licitagdo, de
modo que as alegages ¢ exclusividade por parte da Recorrente séo totalmente absurdas,
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sem embasamento e totalmente desprovidas de acervo comprobatério vélido ao que se
propoe.

5. DECISAQ

Em cumprimentc ao art. 11, inc. VII, do Decreto Estadual n® 12. 205/2006, apos
anlise da intencdo de recurso manifesta, recebida e comhecida, bem como as Razdes
Recursais (ainda que apresentada intempestivamente e com forma diversa daquela descrita
na Lei 10.520/02), e com base nas consideragdes aqui esposadas, a luz dos principios da
legalidade, da isonomia, da impessoalidade, da eficiéncia, da competitividade, da
razoabilidade, da propcrcionalidade, entre outros, bem como visando o objetivo da selegao
da proposta mais vaniajosa, julga-se pela IMPROCEDENCIA do recurso quanto ao
Grupo 1.

Atendendo ao disoosto no inc. VII do art. 11 do Decreto Estadual n® 12.205/2006 —
parte final, submeto a presente decisdo ao conhecimento e a apreciagdo da Autoridade
Superior na pessoa do enhor Superintendente Estadual de Compras e Licita¢oes, podendo
ensejar melhor juizo e ¢ntendimento.

Porto Velho - RO, 28 de Novembro de 2016.
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Pregoeiro Substituto - Equipe OMEGA/SUPEL
mat. 300130075
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SUPERINTENDENCIA ESTADUAL DE LICITACOES — SUPEL
PARECER: 130/2016/ASSESSORIA/SUPEL

PROCESSO: 01.1601.06068-00/2016/SEDUC/RO

INTERESSADO: SEDUC/RO

ASSUNTO: ANALISE DO JULGAMENTO DE RECURSO REFERENTE AO PREGAO
ELETRONICO N°. 452/2016/OMEGA/SUPEL/RO A

OBJETO: Aquisicdo de Material Didético (Apostila e/ou Livro) de Nogdes Basicas de
Agroecologia e Zootecnia — NBAZ para atender estudantes e professores do Ensino Médio,
da modalidade Educacdo do Campo, conforme especificagio completa no Termo de

Referéncia — Anexo I deste Edital.

1. INTRODUCAQ
Trata-se de recurso administrativo interposto pela licitante LIVRARIA E
PAPELARIA DUQUE LTDA — EPP (fls. 245/250), com fundamento no art. 4°, inciso
XVII, da Lei Federal n° 10.520/2002 e no art.26 do Decreto Estadual n.°12.205/06.
O processo foi encaminhado a esta Assessoria a pedido do Senhor
Superintendente para fins de andlise e parecer do recurso administrativo interposto.
Abrigam os autos o Preggo Eletrénico n® 452/2016/OMEGA/SUPEL/RO.

Nao houve apresentagio de contrarrazoes.

2. ADMISSIBILIDADE
A Empresa LIVRARIA E PAPELARIA DUQUE LTDA — EPP registrou a
intengéo de recurso, porém as respectivas razdes foram protocoladas intempestivamente,
em desconformidade com o artigo 4°, incisos XVIII e XX da Lei Federal n® 10.520/2002
c/c artigo 26 do Decreto Estadual n° 12.205/2006.
Sendo assim, ndo foi preenchido o pressuposto de tempestividade, conforme

comprovam 0s documentos acostados aos autos.

3. RECURSO DA EMPRESA LIVRARIA E PAPELARIA DUQUE LTDA -

EPP
Em sua peca recursal, a licitante afirma que houve equivoco na decisdo proferida
pelo Pregoeiro que classificou e habilitou as empresas SANTOS & BARRETO LTDA —
EPP ¢ EDITORA GRAFICA RIQO CIDADE LTDA — ME no certame, visto que as

Avenida Farquar, 2986, Complexo Ric Madeira, Edificio Pacais Novos, 2° Andar, Bairro Pedrinhas -Tel.: (69) 3216-5315
CEP: 76.820-408 - Porto Velho - RO
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propostas estdo em desacordo com as exigéncias editalicias. Ressalta que o edital €
taxativo quanto & exclusividade da marca “NBAZ”.
Requer o provimento do recurso, inabilitando as empresas Recorridas a
prosseguir no pleito.
Ainda em suas consideragoes, pede a revisio e reforma da decisio do
Pregoeiro, de forma a habilitar a Recorrente para o presente certame, uma vez que afirma

ter atendido a todas as exigéncias do instrumento convocatorio.

4. DECISAO DO PREGOEIRO
Examinados os pontos arguidos na peca recursal, o Pregoeiro decidiu conhecer

do recurso interposto, mesmo sendo intempestivo e nao adequado a forma legal para, no

mérito, julgi-lo IMPROCEDENTE (fls. 255/260).

5. PARECER QUANTO AOS ATOS PRATICADOS NA FASE RECURSAL

Verificados os requisitos de admissibilidade dos recursos administrativos,
quais sejam - tempestividade, legitimidade e interesse -, passamos a andlise dos atos
praticados na fase recursal.

O recurso deve ser nio conhecido pelo Superintendente, vez que intempestivo,
além de ‘ser inepta a peti¢do, porque ndo traduz com clareza os fatos e fundamentos
juridicos, muito embora o Pregoeiro tenha entrado no mérito e compreendido os
questionamentos da RECORRENTE, por lidar diretamente com as licitantes.

Isso porque a RECORRENTE pede a desclassificagdo da proposta da licitante
SANTS & BARRETOS, por estar em desacordo com o edital, mas ndo diz o porque,
depois pede a inabilitagdo sem maiores esclarecimentos, bem como pede a inabilitagao da
licitante EDITORA GRAFICA RIO que nem mesmo chegou a ser habilitada no certame.

A RECORRENTE apresenta uma declarac¢io de exclusividade, mas no recurso
nio diz o que pretende com tal documento. O que se verifica € que a licitante aduz ser
representante exclusiva da marca NBAZ, porém, o questionamento jd havia sido rejeitado
por despacho (fs. 149) do procurador Doutor Francisco S. de Aguiar Neto, porque nao
apresentou os documentos necessarios para comprovar a exclusividade absoluta.

Por fim, a RECORRENTE requer sua habilitacdo, contudo, ndo faz jus ao

pedido, vez que suas alegagdes sao improcedentes.

Avenida Farquar, 2986, Complexo Rio Madeira, Edificio Pacads Novos, 2° Andar, Bairro Pedrinhas -Tel.: (69) 3216-5315
CEP: 76.820-408 - Porto Vetho - RO
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6. CONCLUSAQ

Ressalta-se que cabe a esta Assessoria analisar somente os aspectos legais dos

atos praticados no certame. Por todo o exposto, opina-se pela manuten¢io da decisdo do
Pregoeiro que julgou IMPROCEDENTE o recurso interposto pela empresa LIVRARIA
E PAPELARIA DUQUE LTDA — EPP, podendo nem mesmo ser conhecido por
intempestivo além de inepta as razdes.

A decisao foi fundamentada com base no disposto no art. 3° da Lei 8666/93,
que garante a observincia do principio constitucional da legalidade, da igualdade, da
vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo
correlatos, ao selecionar a proposta que for mais vantajosa para a Administragéo.

Encerrada a fase de julgamento dos recursos administrativos, verifica-se que
foram observados os principios do contraditério e da ampla defesa, dando-se oportunidade
para contrarrazio.

Oportunamente, submeter-se-4 o presente recurso, do art. 109, § 4.°, da Lei n.°
8.666/93, a decisdo superior, conferindo-se regular curso ao processo, de acordo com a
legislacdo em vigor.

Porto Velho, 1° de dezembro de 2016.

O@%ﬁ/

Roberto Azevedo Andrade Junior De acordo,
Téc. Em Licit., Reg. E Pesq. De Citia Marina Belletti
Precos/Direito Chefe da Assessoria de Analise Técnica
Matr. 300130661 OAB/RO 4.333
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A
EQUIPE DE LICITACAO OMEGA
PREGOEIRO SUBSTITUTO JADER CHAPLIN BERNARDO DE OLIVEIRA

PREGAO ELETRONICO N° 452/2016/OMEGA/SUPEL/RO

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 01.1601.06068-00/2016

INTERESSADO: SEDUC/RO

OBJETO: Aquisicio de Material Didatico (Apostila e/ou Livro) de Nogdes Basicas de
Agroecologia e Zootecnia — NBAZ para atender estudantes e professores do Ensino Meédio, da
modalidade Educagdo do Campo, conforme especificagdo completa no Termo de Referéncia —
Anexo I deste Edital.

DECISAQ

Em consondncia com os motivos expostos na Decisdo de Recurso da Comissdo as fls.
255/260 e ao parecer proferido pela Assessoria de Analise Técnica as fls. 263/265, o qual opinou

pela MANUTENCAO do julgamento proferido pelo Pregoeiro.
DECIDQO:
Conhecer e julgar IMPROCEDENTE o recurso interposto pela licitante LIVRARIA E

PAPELARIA DUQUE LTDA - EPP.

Em consequéncia, MANTENHQO a decisdo do Pregoeiro da Equipe/OMEGA.

Ao Pregoeiro da Equipe/OMEGA para dar ciéncia as empresas e outras providéncias

aplicaveis a espécie.

Porto Velho, 01 de dezembro de
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